Sygn. akt Il UK 285/16

POSTANOWIENIE

Dnia 31 sierpnia 2017 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Bohdan Bieniek

w sprawie z odwotania Z. [...] w S.

od decyzji Zaktadu Ubezpieczen Spotecznych Oddziatu w S.

z udziatem zainteresowanych: L.G., W.t., R.S.iL.Z

0 objecie ubezpieczeniem spotecznym,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Pracy, Ubezpieczen Spotecznych i Spraw
Publicznych w dniu 31 sierpnia 2017 r.,

na skutek skargi kasacyjnej odwotujgcego sie

od wyroku Sadu Apelacyjnego w (...)

z dnia 19 kwietnia 2016 r., sygn. akt Il AUa (...),

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,
2. zasgdza od odwolujgcego sie na rzecz pozwanego kwote
270 (dwiescie siedemdziesiat) zt tytulem zwrotu kosztéw procesu

w postepowaniu kasacyjnym.

UZASADNIENIE

Decyzjami z dnia 13 marca 2013 r. Zaktad Ubezpieczen Spotecznych
Oddziat w S. stwierdzit, ze R.S., L.G., W.L., L.Z. oraz J.J. (dalej zainteresowani),
jako osoby wykonujgce prace na podstawie umowy zlecenia na rzecz Z. [...] w S.
(dalej takze jako ptatnik), podlegajg obowigzkowo ubezpieczeniom emerytalnemu,
rentowym, wypadkowemu w okresach wskazanych w decyzjach.

Wyrokiem z dnia 20 kwietnia 2015 r. Sgd Okregowy w S. zmienit zaskarzong

decyzje w odniesieniu do J.J. i stwierdzit, ze 6w nie podlega obowigzkowo



ubezpieczeniom emerytalnym, rentowym i wypadkowym w dniach 16 maja i 14
czerwca 2009 r. W pozostatej czesci odwotania ptatnika oddalit i orzekt o kosztach
procesu.

Wyrokiem z dnia 19 kwietnia 2016 r. Sgd Apelacyjny w (...) oddalit apelacje
Z.[...]w S. od wyroku Sgdu Okregowego w S. z dnia 20 kwietnia 2015 r.

Sady obu instancji ustality, ze Z. [...] w S. prowadzi dziatalnos¢ w zakresie
wspierania tworczosci artystycznej, rozpowszechniania kultury i sztuki oraz
badania, dokumentowania i propagowania dziejow i historycznej roli Z. [...] w S.,
miasta S. i wojewodztwa [...]. W zwigzku z tym zawarte z zainteresowanymi umowy
obejmowaty: opracowanie i prowadzenie warsztatéw artystycznych dla recytatorow,
przygotowanie kryteriow oceny prezentacji w powiatowych przeglagdach
recytatorskich; przygotowanie i prezentacja utwordw poetyckich, granie na gitarze,
na instrumentach perkusyjnych w zespole instrumentalnym w ramach koncertow,
przygotowanie i prezentacja rzemiosta garncarskiego.

W ocenie Sgadu Apelacyjnego, zawarte z zainteresowanymi umowy nie
ujawnity konkretnego przedmiotu umowy (umow), jak tez nie zostaty okreslone
cechy indywidualizujgce utwor (dzieto). W takim wypadku nie mozna moéwi¢ o
zawarciu umowy o dzieto. W dalszej czesci rozwazan Sad drugiej instancji odwotat
sie do pogladéw judykatury (zob. wyroki Sgdu Apelacyjnego: we Wroctawiu z dnia
19 stycznia 2012 r., Il AUa 1539/11, LEX nr 1127086; w Szczecinie z dnia 20
wrzesnia 2012 r., Il AUa 497/12 oraz wyroki Sgdu Najwyzszego z dnia: 24 marca
2015 r., Il UK 184/14 i 25 marca 2015 r., lll UK 159/14), ktére w jego ocenie
dostatecznie przekonujg w ptaszczyznie oceny rodzaju zawartych umow.

Majgc na uwadze powyzsze, Sad Apelacyjny orzekt z mocy art. 385 k.p.c.

Z rozstrzygnieciem Sadu Apelacyjnego nie zgodzit sie ptatnik sktadek.
Skarge kasacyjng opart na podstawach naruszenia przepiséw prawa materialnego.

Domagajgc sie przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania, odwotat sie do
przestanek z art. 398° § 1 pkt 1, 2 i 4 k.p.c. Skarzgcy przedstawit do rozpoznania
istotne zagadnienie prawne, ktére sprowadza sie do pytania, czy umowy zawierane
przez samorzgdowe instytucje kultury w ramach prowadzonej przez siebie
statutowej dziatalnosci, o ktérej mowa w art. 9 ust. 1 w zwigzku z art. 1 ust. 1

ustawy z dnia 25 pazdziernika 1991 r. o organizowaniu i prowadzeniu dziatalnosci



kulturalnej, w celu podjecia wspotpracy o charakterze okazjonalnym, w tym
jednorazowym, majg charakter uméw o dzieto?

Skarzacy powotat sie rowniez na potrzebe wyktadni przepiséw dotyczgcych
umow o dzieto oraz umow o Swiadczenie ustug, do ktorych stosuje sie odpowiednio
przepisy dotyczgce umow zlecenia, zwlaszcza ze w praktyce wystepujg istotne
rozbieznosci przy ocenie ptynnej granicy miedzy umowg o dzieto a umowg o
Swiadczenie ustug, co znajduje szczegodlne odbicie przy ocenie uméw zawieranych
w takich sferach zycia jak dziatalnos¢ kulturalna i artystyczna.

W koncu skarzacy zauwazyt, ze skarga kasacyjna jest oczywiscie
uzasadniona, poniewaz Sad drugiej instancji odmowit przyznania przymiotu utworu
rezultatom co najmniej czesci umow zawieranych przez skarzgcego w ramach
swojej statutowej dziatalnosci, przyznajgc jednoczesnie w skarzonym wyroku, ze
gdyby w ramach wyzej wymienionych uméw powstawaty utwory chronione prawem
autorskim to umowom tym odpowiadataby umowa o dzieto. W ten sposdb doszto do
naruszenia art. 353 k.c. w zwigzku z art. 1 ust. 1 i art. 9 ust. 1 ustawy z dnia 25

pazdziernika 1991 r. o organizowaniu i prowadzeniu dziatalnosci kulturalne;j.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna nie zastuguje na przyjecie jej do rozpoznania. Przede
wszystkim oceniana sprawa jest jedng z kilku spraw, jakie z problemem prawnym
usituje przedstawi¢ Sgdowi Najwyzszemu ptatnik sktadek. Rzecz dotyczy oceny,
czy w okolicznosciach sprawy doszto do zawarcia umow o dzieto (jak twierdzi
skarzacy), czy tez umow o Swiadczenie ustug (jak przyjat Sad drugiej instanciji).
Geneza tego rodzaju rozbieznosci nie jest nowa, o czym swiadczy bogaty dorobek
judykatury na tym tle (na przykfad: wyroki Sgdu Najwyzszego z dnia 28 marca
2000 r., I UKN 386/99, OSNAPIUS 2001 nr 16, poz. 522; z dnia 3 listopada 2000 r.,
IV CKN 152/00, LEX nr 45451; z dnia 18 wrzesnia 2013 r., Il UK 39/13, LEX nr
1378531; z dnia 21 lutego 2017 r., | UK 123/16, LEX nr 2269195; z dnia 10 stycznia
2017 r., Il UK 518/15, LEX nr 2209108), czy tez stanowiska wyrazone w doktrynie
(szerzej: B. L., Zlecenie a umowa o dzieto w systemie ubezpieczen spotecznych —

perspektywa cywilnoprawna (-) w: M.S.J., M\W., J.W.R., Umowy cywilnoprawne w



ubezpieczeniach spotecznych, Wolters Kluwer, Warszawa 2015).

Z samego faktu, ze rzecz dotyka styku dziatalnosci kulturalnej, artystycznej
nie wynika dodatkowy impuls do merytorycznego rozpoznania sprawy. Styk
regulacji zwigzanych z autorskim prawem majgtkowym stanowit juz przedmiot
wypowiedzi (por. uchwata Sgdu Najwyzszego z dnia 14 lutego 2012 r., Ill UZP 4/11,
OSNP 2012 nr 15-16, poz. 198 z glosg A. Gornicz — Mulcahy, Gdanskie Studia
Prawnicze — Przeglad Orzecznictwa 2013 nr 1, s. 97-108 oraz wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 26 czerwca 1998 r., | PKN 196/98, OSNAPiIUS 1999 nr 14,
poz. 454 z glosg T. Kuczynskiego, OSP 1999 nr 11, poz. 207).

Jednak co najwazniejsze, w innych sprawach ptatnika sktadek, opartych na
tych samych podstawach i argumentacji, wypowiedziat sie juz dwukrotnie Sad
Najwyzszy. Chodzi o wyroki z dnia 10 stycznia 2017 r., Il UK 53/16 (LEX nr
2188651) oraz z dnia 2 czerwca 2017 r., lll UK 147/16 (LEX nr 2296861). W obu
sprawach oddalono praktycznie skargi kasacyjne pfatnika sktadek, a przedmiot
analizowanych w powotanych sprawach umow pozostaje w orbicie przedmiotowej
sprawy. Natomiast jedyny przypadek uwzglednienia stanowiska ptatnika
(tumaczenie tekstow z adjustacjg) nie jest objety analizowanym przypadkiem.

Tym niemniej nalezy zauwazyé, ze dubeltowy wybér przestanek z art. 398° §
1 pkt 14 k.p.c. zawiera w sobie swoisty btad logiczny. Otéz skarzgcy powotuje sie
na istotne zagadnienie prawne, a z drugiej argumentuje 0 oczywistym naruszeniu
prawa przez Sad drugiej instancji. Z przedstawionego spostrzezenia mozna
wnioskowa¢ a priori, ze jedna z okolicznosci uzasadniajgcych przyjecie skargi
kasacyjnej nie jest trafna.

Odnosnie wystepowania w sprawie istotnego zagadnienia prawnego,
to przypomnie¢ nalezy, ze zagadnienie prawne, o ktérym mowa w art. 398° § 1 pkt
1 k.p.c. musi zosta¢ sformutowane na tyle ogdlnie, zeby nie chodzito w nim o
sposob rozstrzygniecia konkretnej sprawy (por. postanowienia Sgdu Najwyzszego:
z dnia 20 marca 2014 r., | CSK 343/13, LEX nr 1523355, z dnia 9 wrzesnia 2004 r.,
Il CZ 94/04, LEX nr 1312727). Analizujgc, zagadnienie poddane pod ocene przez
wnioskodawce, trudno wyzbyé sie wrazenia, ze w istocie sprowadza sie ono do
przesadzenia zasadniczej kwestii w sporze. Skarzgcy opisat stan faktyczny

(niesporny w sprawie) i pyta, czy wykonane przez zainteresowanych czynnosci, z



uwagi na segment dziatalnosci ptatnika, mozna uzna¢ za dzieto (w rozumieniu
art. 627 k.c.). Tymczasem w powotanych juz wyrokach Sadu Najwyzszego
wyjasniono, ze zawarcie umowy o0 dzieto wymaga odpowiedniego nakfadu przy
opracowaniu przedmiotu umowy, skoro ona nie rodzi obowigzku ubezpieczenia
spotecznego, a wiec jest wyjgtkiem od reguty, dotyczgcej skutkdw wykonania
okreslonej pracy, nawet gdy ma charakter jednorazowy, wszak jednak powtarzajgcy
sie. W ten sposdb proba rekonstrukcji modelu normatywnego, jaki winien miec
zastosowanie w przypadku dziatan w strefie praw autorskich i praw pokrewnych,
zaktada obowigzek wyodrebnienia umoéwionego miedzy stronami dzieta, jego
osadzenia w umowie. JednoczesSnie sprzeciwia sie schematycznemu i
powierzchownemu okreslaniu przedmiotu umowy, z ktérej nie mozna dekodowac
cech wymienionych w art. 627 k.c. PrzypomnieC tylko wypada, ze w umowie o
dzieto Swiadczenie zmierza do osiggniecia okreslonego rezultatu ludzkiej pracy,
natomiast Swiadczeniem w umowie zlecenia jest tylko sama czynno$¢ faktyczna lub
prawna, a nie osiggniecie jej rezultatu. Zwazywszy na bogate orzecznictwo Sgdu
Najwyzszego i sgdow powszechnych, trudno réwniez uznacC, ze poruszona
tematyka jest nowa i niewyjasniona. Splot przedstawionych racji prowadzi do
wniosku, ze zagadnienie prawne zaprezentowane przez pfatnika sktadek nie
cechuje sie istotno$cig wymagang w art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c.

Skarga kasacyjna nie jest rowniez oczywiscie uzasadniona. Taki stan rzeczy
ma miejsce, jesli bez wdawania sie w drobiazgowe badanie podstaw zaskarzenia,
widoczne jest oczywiste naruszenie przepisdw prawa. Przy ocenie analizowanej
przestanki nie sposéb pomingé, ze w obowigzujgcym stanie prawnym Sad
Najwyzszy nie jest uprawniony do badania prawidtowosci zarowno ustalen
faktycznych, jak i oceny dowodow, dokonanych przez sad drugiej instancji.
Zwigzanie to wyklucza nie tylko przeprowadzenie w jakimkolwiek zakresie
dowodow, lecz takze badanie, czy sad drugiej instancji nie przekroczyt granic
swobodnej ich oceny. Uwzglednienie tego paradygmatu wyklucza aprobate tezy, ze
w oczywisty sposéb doszto do naruszenia regut stosowania prawa materialnego.
Dlatego réwniez w tym zakresie nie zi$cita sie przestanka z art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.

W koncu konieczno$¢ dokonania wykfadni prawa materialnego (ptynne

granice miedzy umowami o dzieta a zlecenia) pomija sfere ustalen faktycznych,



ktore sg miarodajnym punktem wyjscia do oceny norm prawa materialnego. W tej
kwestii szerzej wypowiedziat sie Sad Najwyzszy w powotanej juz sprawie Ill UK
147/16.

Suma powyzszych uwag prowadzi do odmowy przyjecia skargi kasacyjnej do
rozpoznania z mocy art. 398° §2 k.p.c. O kosztach postepowania kasacyjnego

orzeczono w mysl art. 98 k.p.c.



