Sygn. akt Il UK 278/19

POSTANOWIENIE

Dnia 23 czerwca 2020 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Leszek Bielecki

w sprawie z odwotania H. N.

od decyzji Zaktadu Ubezpieczen Spotecznych Oddziatu w O.

o emeryture,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Pracy i Ubezpieczen Spotecznych w dniu 23
czerwca 2020 r.,

na skutek skargi kasacyjnej odwotujgcego sie od wyroku Sgdu Apelacyjnego w (...)
z dnia 17 pazdziernika 2018 r., sygn. akt lll AUa (...),

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

UZASADNIENIE

Zaktad Ubezpieczen Spotecznych Oddziat w O. decyzjg z dnia 30
pazdziernika 2017 r. odméwit wnioskodawcy, tj. H. N. prawa do wcze$niejszej
emerytury z uwagi na brak udokumentowania stazu 15 lat pracy w warunkach
szczegolnych.

Wyrokiem z dnia 11 czerwca 2018 r., sygn. akt V U (...) Sad Okregowy w O.
oddalit odwotanie wnioskodawcy od decyzji zaktadu rentowego. W ocenie tego
Sadu, ustalony w postepowaniu charakter pracy wnioskodawcy daje podstawe do
stwierdzenia, ze prace, ktére byly wykonywane przez wnioskodawce nie
odpowiadajg pracom w szczegodlnych warunkach, wymienionym w wykazie prac w
warunkach szczegolnych, stanowigcym zatgcznik nr 1 do rozporzgdzenia Rady
Ministrow z 7 lutego 1983 r. w sprawie wieku emerytalnego pracownikéw

zatrudnionych w szczegolnych warunkach lub w szczegdlnym charakterze.



Sad Apelacyjny w (...) wyrokiem z 17 pazdziernika 2018 r., sygn. akt Il AUa
(...) oddalit apelacje wnioskodawcy i zasadzit od wnioskodawcy na rzecz strony
pozwanej kwote 240,00 zt tytutem zwrotu kosztoéw zastepstwa procesowego w
postepowaniu apelacyjnym. Sad ten podkreslit, ze Sgd Okregowy ustalit prawidtowy
stan faktyczny i przeprowadzit w sprawie prawidtowe oraz wszechstronne
postepowanie dowodowe, a w konsekwencji wydat stuszny wyrok w oparciu o
prawidtowo przeprowadzona wyktadnie obowigzujgcych w sprawie przepisow
prawa.

We wniosku z 21 stycznia 2019 r. o przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania wnioskodawca, tj. H. N. zaskarza wyrok Sadu Apelacyjnego w (...) z
17 pazdziernika 2018 r. w catosci i wskazuje, ze jest ona oczywiscie uzasadniona,
a w sprawie naruszono prawo materialne, czyli art. 184 ustawy z dnia 17 grudnia
1988 r. 0 emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spotecznych w zwigzku z
§ 2 i § 4 rozporzgdzenia Rady Ministrow z 7 lutego 1983 r. w sprawie wieku
emerytalnego pracownikow zatrudnionych w szczegdélnych warunkach lub w
szczegolnym charakterze - poprzez ich niewtasciwg wyktadnie oraz, ze w sprawie
naruszono przepisy postepowania, czyli art. 378 § 1 k.p.c., poprzez nierozpoznanie
zarzutow zgtoszonych w apelacji. Skarzgcy wnosi o uchylenie zaskarzonego
wyroku Sadu Apelacyjnego w (...) w catosci i przekazanie sprawy sgdowi drugiej
instancji do ponownego rozpoznania oraz rozstrzygniecie o kosztach postepowania
kasacyjnego wedtug norm przepisanych.

W uzasadnieniu skarzgcy stwierdzit, ze zgodnie z orzecznictwem Sgdu
Najwyzszego, emerytura z tytutu pracy w warunkach szczegoélnych przystuguje
réwniez osobom, ktére wykonywaty prace na tzw. stanowiskach tgczonych (wyrok
Sadu Najwyzszego z 27 stycznia 2012 r., Il UK 103/11). Zdaniem skarzgcego, nie
ma przeszkdd prawnych dla uznania zgodnie z § 2 ww. rozporzgdzenia Rady
Ministréw, ze ubezpieczony, jezeli wykonywat prace objete wykazem A na dwoch
lub wiekszej liczbie stanowiska, o ile wszystkie prace wykonywana stale i
skfadajgce sie na petny etap miescity sie w wykazie. Z taka bowiem sytuacja mamy
do czynienia w przypadku Pana H. N. , ktéory w réznych okresach zatrudnienia
pracowat na jednym badz kilku stanowiskach. Wszystkie one mieScity sie w

wykazie i wypetniaty w catosci petny wymiar czasu pracy ubezpieczonego.



Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Stosownie do art. 398° § 1 k.p.c. Sgd Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng
do rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne (pkt 1),
istnieje potrzeba wyktadni przepiséw prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdéw (pkt 2), zachodzi niewaznos¢
postepowania (pkt 3) lub skarga jest oczywiscie uzasadniona (pkt 4). Ponadto,
zgodnie z art. 398* § 2 k.p.c., okreslajgcym wymogi formalne skargi kasacyjne;j,
skarga powinna zawiera¢ wniosek o przyjecie do rozpoznania i jego uzasadnienie.
Whiosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania powinien zatem wskazywac,
ze zachodzi przynajmniej jedna z okolicznosci wymienionych w powotanym
wczesniej art. 398° § 1 k.p.c., a jego uzasadnienie winno zawiera¢ argumenty
Swiadczgce o tym, ze rzeczywiscie, biorgc pod uwage sformutowane w ustawie
kryteria, istnieje potrzeba rozpoznania skargi przez Sad Najwyzszy. Skarga
kasacyjna nie jest bowiem (kolejnym) srodkiem zaskarzenia przystugujgcym od
kazdego rozstrzygniecia sadu drugiej instancji konczgcego postepowanie w
sprawie, z uwagi na przewazajgcy w jej charakterze element interesu publicznego.
Stuzy ona kontroli prawidtowosci stosowania prawa, nie bedac instrumentem
weryfikacji trafnosci ustalen faktycznych stanowigcych podstawe zaskarzonego
orzeczenia. Skarga kasacyjna, jako szczegdlny srodek zaskarzenia, stuzy realizacji
interesu  publicznego w sprawowaniu wymiaru sprawiedliwosci. Funkcje
postepowania kasacyjnego powodujg, ze wniosek o0 przyjecie skargi do
rozpoznania oraz jego uzasadnienie powinny koncentrowac sie na wykazaniu, iz w
konkretnej sprawie zachodzg okolicznosci przemawiajgce za interwencjg Sadu
Najwyzszego.

Powotanie sie na przestanke zawartg w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. zobowigzuje
przy tym skarzgcego do przedstawienia wywodu prawnego, uzasadniajgcego jego
poglad, Zze skarga jest oczywiscie uzasadniona, a zaskarzone orzeczenie
oczywiscie narusza prawo, przy czym, o ile dla uwzglednienia skargi kasacyjnej
wystarczy, ze jej podstawa jest usprawiedliwiona, to dla jej przyjecia do

rozpoznania konieczne jest wykazanie kwalifikowanej postaci naruszenia przepiséw



prawa materialnego lub procesowego polegajacej na jego oczywistosci, widocznej
prima facie, przy wykorzystaniu podstawowej wiedzy prawniczej.

Whiosek o przyjecie skargi do rozpoznania nie spetnia warunkow wiasciwych
dla przestanki przedsadu z art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. z uwagi na brak wskazania
jakiegokolwiek przepisu, ktérego naruszenie miatoby postaé naruszenia
kwalifikowanego, widocznego na pierwszy rzut oka, a skarga poza jedynie ogoing
wzmiankg, ze skarga jest oczywiscie uzasadniona, nie zawiera zadnego wywodu
prawnego, ktory stanowitby poparcie twierdzenia, Zze jest ona oczywiscie
uzasadniona. Zwlaszcza, ze rozpoznanie skargi kasacyjnej nastepuje tylko z
przyczyn kwalifikowanych, gdyz tylko one decydujg o wyniku ,przedsgdu”. Wedtug
utrwalonego orzecznictwa Sadu Najwyzszego, skarga kasacyjna powinna byc¢ tak
zredagowana i skonstruowana, by Sad Najwyzszy nie musiat poszukiwaé¢ w jej
podstawach lub ich uzasadnieniu pozostatych elementéw kreatywnych skargi,
ani tym bardziej sie ich domysla¢ (postanowienie Sadu Najwyzszego z 9 czerwca
2008 r., Il UK 38/08, LEX nr 494134, postanowienie Sgdu Najwyzszego z 12
wrzesnia 2018 r., Il UK 178/17).

Sad Najwyzszy zwraca uwage, ze argumenty na rzecz oczywistosci skargi
kasacyjnej moga, a nawet powinny utozsamiaC sie z zarzutami ujetymi w jej
podstawach, lecz niedopuszczalne jest ich formutowanie przez wyrazenie braku
aprobaty dla ocen majgcych charakter ustalen w konkretnym stanie faktycznym
(postanowienie Sgdu Najwyzszego z 7 marca 2018 r., | UK 191/17).

Nalezy rowniez podnies¢, ze wykazy do zarzgdzen resortowych w sprawie
prac wykonywanych w szczegolnych warunkach maja charakter jedynie
informacyjny, techniczno-porzadkujacy i uscislajgcy, zatem umieszczanie w takim
wykazie danego stanowiska pracy moze mie¢ znaczenie jedynie w sferze
dowodowej, tworzgc domniemanie faktyczne. Oznacza to, ze nawet potencjalne
wykonywanie pracy na stanowisku wymienionym w zarzgdzeniu resortowym,
ktérego wszakze nie wskazano w zatgczniku do rozporzadzenia z dnia 7 lutego
1983 r. w sprawie wieku emerytalnego pracownikdéw zatrudnionych w szczegolnych
warunkach lub w szczegolnym charakterze — nie uprawnia do uzyskania emerytury
W nizszym wieku emerytalnym na podstawie przepisow ustawy emerytalnej. To

ustawa emerytalna i powotane rozporzgdzenie stanowig zrodto prawa do emerytury



W nizszym wieku emerytalnym i nie sg nim zarzgdzenia resortowe (wyrok Sadu
Najwyzszego z 19 wrzesnia 2018 r., | UK 214/17, postanowienie Sadu
Najwyzszego z 22 marca 2012 r., | UK 403/11, LEX nr 1214549).

Biorgc powyzsze pod uwage, nalezy zauwazyC, ze twierdzenia skargi
stanowig w istocie polemike z ustaleniami faktycznymi i oceng dowoddéw dokonang
przez Sad drugiej instancii, co zgodnie z art. 3982 § 3 k.p.c. uchyla sie spod kontroli
kasacyjnej. Tym bardziej, ze skarga oparta zostata wylgcznie na zarzutach
naruszenia przepisbw prawa materialnego i postepowania oraz procesu
dowodzenia, a Sad Najwyzszy zwigzany byt ustaleniami faktycznymi oraz oceng
materiatu dowodowego dokonang w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku (art. 3983
§ 2 k.p.c.). Ponadto, jak wykazano wyzej Sad Najwyzszy wypowiadat sie juz w
podobnych sprawach.

We wniosku nie tylko nie wykazano, ze skarga jest oczywiscie uzasadniona,
ale nie wykazano, ze jakichkolwiek rzeczywistych uchybien Sadu drugiej instanciji.

Z powyzszych wzgledéw, na podstawie art. 398° § 2 k.p.c. orzeczono jak w

sentenciji.



