Sygn. akt Il UK 263/16

POSTANOWIENIE

Dnia 12 lipca 2017 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Andrzej Wrébel

w sprawie z odwotania R.C.

od decyzji Zaktadu Ubezpieczen Spotecznych Oddziatu w S.

o prawo do renty socjalnej,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Pracy, Ubezpieczen Spotecznych i Spraw
Publicznych w dniu 12 lipca 2017 r.,

na skutek skargi kasacyjnej odwotujgcego sie od wyroku Sgdu Apelacyjnego w (...)

z dnia 23 czerwca 2016 r., sygn. akt lll AUa (...),

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,

2. przyznaje adwokatowi A.B. od Skarbu Panstwa (Sad
Apelacyjny w (...)) tytulem nieoptaconej pomocy prawnej
udzielonej przez petnomocnika ustanowionego z urzedu kwote
240 (dwiescie czterdziesci) zt powiekszong o obowigzujaca

stawke podatku od towaréw i ustug.

UZASADNIENIE

Sad Apelacyjny w (...) wyrokiem z dnia 23 czerwca 2016 r. oddalit apelacje
R.C. od wyroku Sgdu Okregowego w S. z dnia 20 pazdziernika 2015 r.
oddalajgcego odwotanie ubezpieczonego od decyzji Zaktadu Ubezpieczen
Spotecznych Oddziatu w S. z dnia 23 grudnia 2013 r. odmawiajgcej R.C. prawa do
renty socjalnej od 1 pazdziernika 2013 r.

Sad Apelacyjny dokonujgc instancyjnej kontroli zaskarzonego wyroku uznat,

ze Sad pierwszej instancji prawidtowo przeprowadzit postepowanie dowodowe w



sprawie, za$ zaprezentowany w uzasadnieniu wyroku tok rozumowania odnoszgcy
sie do oceny dowodow jest spdjny i logiczny. Sad zwrdcit uwage, ze zgodnie z
pogladem Sgdu Najwyzszego wyrazonym w wyroku z dnia 15 maja 2007 r., V CSK
37/07 (niepublikowany) surowsze wymagania odnosnie do oceny zgromadzonego
materiatu i czynienia ustalen na potrzeby wydania orzeczenia cigzg na Sadzie
odwotawczym wowczas, gdy odmiennie ustala on stan faktyczny w sprawie niz to
uczynit Sad pierwszej instancji. Inaczej jest natomiast wtedy, gdy orzeczenie
wydane na skutek apelacji zmierza do jej oddalenia, a tym samym utrzymuje w
mocy ustalenia poczynione przez Sad pierwszej instanciji.

W konsekwencji powyzszego Sagd Apelacyjny podziela dokonane przez Sad
pierwszej instancji ustalenia faktyczne zatem nie zachodzi potrzeba ich
szczegotowego powtarzania (postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 22 kwietnia
1997 r., Il UKN 61/97, OSNAPIUS 1998 nr 9, poz. 104 oraz wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 12 stycznia 1999 r., | PKN 521/98, OSNAPIUS 2000 nr 4, poz.
143).

Sad Apelacyjny wskazat, iz Sad pierwszej instancji prawidtowo opart sie na
opiniach biegtych oraz wnioskach w nich przedstawionych. Biegli przeprowadzili
bezposrednie badanie wnioskodawcy, wnikliwie przeanalizowali dokumentacje
medyczng i omowili wptyw zdiagnozowanych u skarzgcego schorzen na zdolnos¢
do pracy — przy uwzglednieniu dotychczasowego doswiadczenia zawodowego i
posiadanych kwalifikacji. Biegli nie stwierdzili u wnioskodawcy niezdolno$ci do
pracy.

W ocenie Sgdu Apelacyjnego stusznie Sgd Okregowy podzielit wnioski
biegtych w zakresie nieustalenia u wnioskodawcy niezdolnosci do pracy. Oceny tej
w zadnej mierze nie moze podwazac okolicznos$é, ze wnioskodawca z powotanymi
opiniami biegtych i ich wnioskami co do stanu jego zdrowia sie nie zgadza. Zawarty
w apelacji zarzut, ze opinie zostaty wykonane w sposéb pobiezny jest gotostowny i
stanowi jedynie polemike z prawidtowymi ustaleniami Sgdu pierwszej instanciji.

W opinii Sgdu Apelacyjnego, biegli w sposéb jasny wypowiedzieli sie, ze
schorzenia na ktore cierpi wnioskodawca nie sprowadzajg catkowitej niezdolnosci
do pracy. Sad podkreslit, ze samo niezadowolenie strony z tresci opinii nie jest

dostateczng podstawg do dopuszczenia dowodu z opinii innego zespotu biegtych.



Oceny stanu zdrowia wnioskodawcy dokonaty dwa zespoty biegtych lekarzy
sgdowych i ich wnioski sg zbiezne i jednoznaczne: wnioskodawca nie jest
catkowicie niezdolny do pracy. Biegli jasno wskazali, ze badanie neurologiczne nie
ujawnito objawow uszkodzenia osrodkowego uktadu nerwowego, a aktualny stopien
zaawansowania schorzenia uktadu ruchu nie narusza sprawnosci organizmu w
stopniu powodujgcych catkowitg niezdolnos¢ do pracy.

Ubezpieczony zaskarzyt w catosci wyrok Sgdu Apelacyjnego w (...) z dnia 23
czerwca 2016 r., opierajgc skarge kasacyjng na podstawie: |. naruszenia prawa
materialnego, tj. art. 4 ust. 1 pkt 1 i ust. 2 ustawy z dnia 27 czerwca 2003 r. 0 rencie
socjalnej przez btedng jego wyktadnie i niewtasciwe zastosowanie poprzez
ograniczenie oceny wystepowania u ubezpieczonego catkowitej niezdolnosci do
pracy wytgcznie do wptywu zdiagnozowanych u skarzgcego schorzen na zdolnosé
do pracy przy jednoczesnym pominieciu w tej ocenie, ze schorzenia na ktore cierpi
skarzgcy spowodowaty, ze nie ma on zadnego doswiadczenia zawodowego, nie
posiada jakichkolwiek kwalifikacji zawodowych, nie ma mozliwosci zdobycia
rzeczywistych kwalifikacji zawodowych, oraz nie ma mozliwosci rzeczywistego
uzyskania zatrudnienia z uwagi na obnizong konkurencyjno$¢ ze wzgledu na stan
zdrowia; Il. naruszenia przepisow postepowania majgce istotny wptyw na wynik
sprawy, tj. art. 382 k.p.c. oraz art. 232 k.p.c. w zwigzku z art. 286 k.p.c., przez ich
btedne zastosowanie polegajgce na zawezeniu oceny postepowania dowodowego
do pisemnej opinii bieglych z zakresu ortopedii, neurologii i okulistyki bez
uwzglednienia pozostatego materiatu dowodowego, jak tez zaakceptowaniu
okolicznosci  rozstrzygniecia  sprawy przez  bieglych  zamiast Sadu,
nieprzeprowadzenie dowodow majgcych na celu pogtebienie okolicznosci
zwigzanych z dotychczasowym doswiadczeniem zyciowym ubezpieczonego,
mozliwosci zdobycia rzeczywistych kwalifikacji zawodowych, oraz rzeczywistego
uzyskania zatrudnienia, przyjeciu wadliwych ustalen faktycznych Sgdu pierwszej
instancji za wlasne bez dokonania jego samodzielnej oceny przy uwzglednieniu
zasad wynikajgcych z art. 233 § 1 k.p.c., co skutkowato uznaniem, iz odwotujgcy
sie nie spetnia wymagan z art. 4 ust. 1 i ust. 2 ustawy z dnia 27 czerwca 2003 r.
0 rencie socjalnej.

Wskazujgc na powyzsze, wnidst o przyjecie skargi kasacyjnej do



rozpoznania na podstawie art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c., albowiem w sprawie wystepuje
istotne zagadnienie prawne polegajgce na odpowiedzi na pytanie, czy ustalajgc
catkowitg niezdolnos¢ do pracy warunkujgcg uzyskanie renty socjalnej istnieje
konieczno$¢ uwzglednienia réwniez innych elementdw poza medycznymi
nalezgcymi do kompetencji biegtych z zakresu medycyny, w tym w szczegdlnosci
brak dotychczasowego doswiadczenia zawodowego, brak jakichkolwiek kwalifikaciji
zawodowych spowodowane wystepujgcymi schorzeniami, brak mozliwosci
zdobycia rzeczywistych kwalifikacji zawodowych, brak mozliwosci rzeczywistego
uzyskania zatrudnienia z uwagi na obnizong konkurencyjno$¢ ze wzgledu na stan
zdrowia i czy o wystepowaniu catkowitej niezdolnosci do pracy mogg ostatecznie
przesadzi¢ wskazane okolicznosci natury innej niz medycznej?, o zwolnienie R.C.
od kosztéw sgdowych w postaci optaty od skargi kasacyjnej w catosci poniewaz nie
jest on w stanie ponies¢ tych kosztéw bez uszczerbku dla koniecznego utrzymania
siebie oraz rodziny; o uchylenie zaskarzonego wyroku Sgdu Apelacyjnego w (...) w
catosci; o zasagdzenie kosztow pomocy prawnej $Swiadczonej z urzedu za
sporzgdzenie skargi kasacyjnej oswiadczajgc, ze me zostaly one uiszczone w
catosci ani w czesci.

W uzasadnieniu wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania
skarzgcy podnosi, ze odpowiedZz na postawione we wniosku o0 przyjecie skargi
kasacyjnej do rozpoznania pytanie jest istotne, gdyz w sprawie wystepujg
argumenty, prowadzgce do rozbieznych ocen w tym zakresie.

Zgodnie ze stanowiskiem prezentowanym w zaskarzonym orzeczeniu, sad
ograniczyt sie jedynie do opinii zespotow biegtych, z ktérych wynikato, ze aktualny
stan zdrowia ubezpieczonego w zakresie schorzen narzadu ruchu i schorzen
narzgdu wzroku - na ktére ubezpieczony cierpi od dziecinstwa - nie powodujg u
niego catkowitej niezdolnosci.

W ocenie skarzgcego, Sad Apelacyjny pomingt przy tym wskazywane przez
skarzgcego elementy poza medycznymi, w tym w szczegolnosci brak
dotychczasowego doswiadczenia zawodowego, nieuzyskanie dotychczas
jakichkolwiek kwalifikacji zawodowych 2z powodu wystepujgcych schorzen,
brak mozliwosci zdobycia rzeczywistych kwalifikacji zawodowych, brak mozliwosci

rzeczywistego uzyskania zatrudnienia z uwagi na obnizong konkurencyjnos¢ ze



wzgledu na stan zdrowia.

W zwigzku z powyzszym skarzgcy przytgcza sie do stanowiska wyrazonego
przez Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 9 czerwca 2016 r., sygn. Ill UK 149/15 (LEX
nr 2057632), gdzie stwierdzono, ze ,Przy ocenie niezdolnosci do pracy w mysl
art. 12 u.e.rf.u.s. o tej niezdolnosci nie przesagdza wytgcznie ocena medyczna
stwierdzajgca wystepowanie okreslonych jednostek chorobowych i ich wptyw na
funkcjonowanie organizmu cztowieka, ale decydujgce znaczenie ma ocena prawna
dokonana w oparciu o okolicznosci natury medycznej i okolicznosci innej natury, w
tym zwiaszcza poziom kwalifikacji ubezpieczonego, mozliwosci zarobkowania w
zakresie tych kwalifikacji, mozliwos¢ wykonywania dotychczasowej pracy Ilub
podjecia innej pracy oraz celowos¢ przekwalifikowania zawodowego, biorgc pod
uwage rodzaj i charakter dotychczas wykonywanej pracy, poziom wyksztatcenia,
wiek i predyspozycje psychofizyczne (art. 12 ust. 1 i 3 oraz art. 13 ust. 1
u.e.rfus.). Tym samym skiadajgca sie z powyzszych elementow ocena
stanowigca subsumcje stanu faktycznego do norm prawnych, nalezgca do
wytacznej kompetencji sgdu, pozwala uzna¢ dang osobe za niezdolng w Swietle
powotanej wyzej ustawy i pozwala okresli¢ stopien tej niezdolnosci”. Zblizony
poglad zaprezentowany zostat wczesniej przez Sgd Apelacyjny w (...), ktory w
wyroku z dnia 13 stycznia 2015 r. w sprawie o sygn. lll AUa (...) (LEX nr 1785921)
stwierdzit, ze ,Ostateczna ocena, w jakim stopniu ubezpieczony jest niezdolny do
pracy musi uwzgledniac¢ takze inne elementy poza stricte medycznymi nalezgcymi
do kompetencji biegtych z zakresu medycyny. Innymi stowy przy ocenie
niezdolnosci do pracy w mys$l art. 12 u.e.r.f.u.s. o tej niezdolnosci nie przesadza
wylgcznie ocena medyczna stwierdzajgca wystepowanie okreslonych jednostek
chorobowych i ich wptyw na funkcjonowanie organizmu cztowieka, tylko decydujgce
znaczenie ma ocena prawna dokonana w oparciu o okolicznosci natury medycznej i
okolicznosci innej natury. Podkreslic nalezy, ze opinie sgdowe majg w tym
wzgledzie jedynie charakter pomocniczy”. Podobny poglad przedstawit Sad
Okregowy w S. w wyroku z dnia 5 listopada 2013 r., sygn. Ill U (...), (LEX nr
1715196). ,Przy ocenie niezdolnosci do pracy o tej niezdolnosci nie przesadza
wytgcznie ocena medyczna stwierdzajgca wystepowanie okreslonych jednostek

chorobowych i ich wptyw na funkcjonowanie organizmu cztowieka, tylko decydujgce



znaczenie ma ocena prawna dokonana w oparciu o okolicznosci natury medycznej i
okolicznosci innej natury, w tym zwlaszcza poziom kwalifikacji ubezpieczonego,
mozliwosci zarobkowania w zakresie tych kwalifikacji, mozliwos¢ wykonywania
dotychczasowej pracy lub podjecia innej pracy oraz celowos¢ przekwalifikowania
zawodowego, biorgc pod uwage rodzaj i charakter dotychczas wykonywanej pracy,
poziom wyksztatcenia, wiek i predyspozycje psychofizyczne”.

W zwigzku z tym przedstawione istotne zagadnienie prawne wigze sie ze
stosowaniem przepisu prawnego, ktérego wyjasnienie ma znaczenie nie tylko dla

rozstrzygniecia tej sprawy, ale takze rozstrzygniecia innych podobnych spraw.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c. Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania, jezeli: w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne (pkt 1),
istnieje potrzeba wyktadni przepiséw prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdéw (pkt 2), zachodzi niewaznos¢
postepowania (pkt 3), lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona (pkt 4).
Nalezy podkresli¢c, ze Sad Najwyzszy w ramach tzw. przedsgdu bada tylko
wskazane w skardze okolicznosci uzasadniajgce przyjecie jej do rozpoznania, a nie
podstawy kasacyjne i ich uzasadnienie (np. postanowienie Sgdu Najwyzszego z 9
maja 2008 r., Il PK 15/08, LEX nr 490359).

Jako okolicznos¢ majgcg uzasadniaé przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania wskazano na wystepowanie w sprawie istotnego zagadnienia
prawnego.

Na wstepie nalezy przypomnie€, ze przedstawienie istotnego zagadnienia
prawnego wymaga jego precyzyjnego sformutowania poprzez wskazanie przepisu
prawa materialnego lub procesowego, z ktérym jest zwigzane, i wskazania
argumentéw prawnych, ktére prowadzg do rozbieznych ocen (zob. m.in.
postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 10 maja 2001 r., Il CZ 35/01, OSNC 2002
nr 1, poz. 11). Argumentacja uzasadniajgca wniosek o przyjecie skargi kasacyjnej
do rozpoznania powinna nawigzywa¢ do przestanek ,przedsadu”, a ponadto

stanowi¢ odrebny, pogtebiony wywod prawny wskazujgcy na zaistnienie


https://sip.lex.pl/#/dokument/16786199?cm=DOCUMENT#art(398(9))par(1)
https://sip.lex.pl/#/dokument/520584055?cm=DOCUMENT
https://sip.lex.pl/#/dokument/520141288?cm=DOCUMENT

powotanych okoliczno$ci uzasadniajgcych przyjecie skargi kasacyjnej do
merytorycznego rozpatrzenia (zob.: postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 9
maja 2008 r., Il PK 3/08, niepubl.; postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 19
pazdziernika 2006 r., IV CSK 246/06, niepubl.; postanowienie Sgdu Najwyzszego z
dnia 9 czerwca 2008 r., Il UK 37/08, niepubl.; postanowienie Sgdu Najwyzszego z
dnia 19 grudnia 2001 r., IV CZ 200/01, niepubl.).

Istotnym zagadnieniem prawnym w rozumieniu art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. jest
zagadnienie nowe, nierozwigzane dotychczas w orzecznictwie, ktdérego wyjasnienie
moze przyczyni¢ sie do rozwoju prawa. W orzecznictwie ugruntowat sie poglad,
zgodnie z ktérym skarzgcy, powotujgc sie na wystgpienie w sprawie zagadnienia
prawnego, powinien je sformutowac, wskazac przepisy prawne, na tle stosowania
ktérych ono sie wytonito, poda¢ argumenty prowadzgce do rozbieznych ocen, a
nadto wykazac, ze jego rozwigzane jest istotne nie tylko w rozpoznawanej sprawie,
ale takze dla praktyki sgdowej (por. postanowienia Sgdu Najwyzszego: z dnia 10
maja 2001 r., Il CZ 35/01, OSNC 2002 nr 1, poz. 11; z dnia 11 stycznia 2002 r.,
[l CKN 570/01, OSNC 2002 nr 12, poz. 151; z dnia 14 lutego 2003 r., | PK 306/02,
niepubl.; z dnia 14 grudnia 2004 r., lll CK 585/04, niepubl.; z dnia 26 wrzesnia
2005 r., Il PK 98/05, OSNP 2006 nr 15-16, poz. 243; niepubl.; z dnia 4 sierpnia
2006 r., Il CZ 47/06, niepubl.; z dnia 22 listopada 2007 r., | CSK 326/07, niepubl.;
z dnia 26 czerwca 2008 r., | CSK 108/08, niepubl., z dnia 19 stycznia 2012 r., | UK
325/11, niepubl.; z dnia 5 grudnia 2013 r., Il CSK 244/13, niepubl.).

Problem prawny przedstawiony w skardze kasacyjnej jako istotne
zagadnienie prawne nie jest nowy.

W orzecznictwie bowiem wyjasniono, ze ocena catkowitej bgdz czesciowej
niezdolnosci do pracy, w zakresie dotyczgcym naruszenia sprawnosci organizmu i
wynikajgcych stad ograniczeh mozliwosci wykonywania pracy, wymaga z reguty
wiadomosci specjalnych (opinii biegtego z zakresu medycyny). Jednakze o
niezdolnosci do pracy nie przesgdza wylgcznie ocena medyczna stwierdzajgca
wystepowanie okreslonych jednostek chorobowych i ich wptyw na funkcjonowanie
organizmu cztowieka, ale decydujgce znaczenie ma ocena prawna dokonana w
oparciu o okolicznosci natury medycznej i okolicznosci innej natury, w tym

zwtaszcza poziom kwalifikacji ubezpieczonego, mozliwosci zarobkowania w
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zakresie tych kwalifikacji, mozliwos¢ wykonywania dotychczasowej pracy lub
podjecia innej pracy oraz celowos¢ przekwalifikowania zawodowego, biorgc pod
uwage rodzaj i charakter dotychczas wykonywanej pracy, poziom wyksztatcenia,
wiek i predyspozycje psychofizyczne. Dopiero skfadajgca sie z powyzszych
elementow ocena, stanowigca subsumcje stanu faktycznego do norm prawnych i
nalezgca do wytgcznej kompetencji sgdu, pozwala uzna¢ dang osobe za niezdolng
do pracy i okresli¢ stopien tej niezdolnosci (por. uzasadnienia wyrokéw Sadu
Najwyzszego: z dnia 27 czerwca 2011 r., | UK 407/10, LEX nr 1084701 i z dnia 24
sierpnia 2010 r., | UK 64/10, LEX nr 653663). Zatem w sytuacji, gdy z medycznego
punktu widzenia (na podstawie opinii biegtych) potwierdzone zostanie okreslone
uposledzenie sprawnosci organizmu, rolg sgdu w takim wypadku jest odniesienie
stwierdzonych ograniczen do mozliwosci wykonywania przez dang osobe pracy
zgodnej z poziomem jej kwalifikacji (por. uzasadnienie wyroku Sgdu Najwyzszego z
dnia 9 czerwca 2016 r., Ill UK 149/15, LEX nr 2057632; wyrok Sgdu Najwyzszego z
z dnia 29 czerwca 2017 r., [l UK 170/16, LEX nr 2338025).

Nalezy zatem stwierdzi¢, ze ubezpieczony nie wykazat, ze w sprawie
wystepuje istotne zagadnienie prawne.

Biorgc powyzsze pod rozwage, Sad Najwyzszy postanowit jak w sentencji.

as
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