Sygn. akt Il UK 248/16

POSTANOWIENIE

Dnia 29 czerwca 2017 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Jolanta Strusinska-Zukowska

w sprawie z odwotania M. R.

od decyzji Zaktadu Ubezpieczen Spotecznych Oddziatu w L.

0 przywrocenie prawa do renty,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Pracy, Ubezpieczen Spotecznych i Spraw
Publicznych w dniu 29 czerwca 2017 r.,

na skutek skargi kasacyjnej odwotujgcego sie od wyroku Sgdu Apelacyjnego w (...)
z dnia 5 maja 2016 r., sygn. akt lll AUa (...),

1) odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;

2) zasadza od Skarbu Panstwa (Sadu Apelacyjnego w (...)) na
rzecz adwokata t. K. kwote 270 (dwiescie siedemdziesiat) zi,
podwyzszong o obowigzujagcg stawke podatku od towarow i
ustug, tytulem nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej

odwotujagcemu sie z urzedu w postepowaniu kasacyjnym.

UZASADNIENIE

Sad Apelacyjny w (...) wyrokiem z dnia 5 maja 2016 r. oddalit apelacje
wnioskodawcy od wyroku Sgdu Okregowego w L. z dnia 7 grudnia 2015 r.,
oddalajgcego odwotanie M. R. od decyzji Zaktadu Ubezpieczen Spotecznych
Oddziatu w L. z dnia 4 kwietnia 2013 r., odmawiajgcej przywrdcenia prawa do renty
z tytutu niezdolnosci do pracy.

Odwotujgcy sie wywiddt skarge kasacyjng od tego wyroku i opierajgc jg na
podstawie naruszenia prawa procesowego w postaci art. 278 w zwigzku z art. 286



k.p.c. oraz art. 379 pkt 5 k.p.c., wniést o uchylenie zaskarzonego wyroku i
przekazanie sprawy Sgdowi Apelacyjnemu do ponownego rozpoznania.

W skardze kasacyjnej zawarty jest wniosek o przyjecie jej do rozpoznania z
uwagi na niewaznosc¢ postepowania, polegajgcg na pozbawieniu ubezpieczonego
moznosci obrony swych praw w zwigzku z nieprzeprowadzeniem wnioskowanych

dowodow ,z kolejnych biegtych z zakresu psychologii i psychiatrii”.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c., Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow, zachodzi niewaznosé
postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. W zwigzku z tym
whniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania powinien wskazywac, ze
zachodzi przynajmniej jedna z okolicznosci wymienionych w powotanym przepisie,
a jego uzasadnienie zawiera¢ argumenty swiadczgce o tym, Zze rzeczywiscie, biorgc
pod uwage sformutowane w ustawie kryteria, istnieje potrzeba rozpoznania skargi
przez Sad Najwyzszy.

W skardze kasacyjnej ztozonej przez odwotujgcego sie znajduje sie wniosek
o0 przyjecie jej do rozpoznania z uwagi na to, ze zachodzi niewaznos$c
postepowania.

Zarzut niewaznosci postepowania uzasadniony zostat pozbawieniem
skarzgcego moznosci obrony swych praw przez nierozpoznanie jego wniosku o
dopuszczenie dowodu z opinii biegtych lekarzy.

W judykaturze utrwalone jest stanowisko, ze pozbawienie strony moznosci
obrony swych praw nie dotyczy sytuacji, w ktérej Sgd pomija srodki dowodowe
zgtaszane przez strone, uznajgc ze materiat zebrany jest wystarczajgcy do
rozstrzygniecia sprawy. Innymi stowy, ocena w tym zakresie odnosi sie do
stosowania przepiséw o postepowaniu dowodowym i nie skfada sie na podstawe
(przestanke) niewaznoséci postepowania z art. 379 pkt 5 k.p.c. Nieuwzglednienie

przez sad rozpoznawczy wnioskow dowodowych strony nie stanowi pozbawienia



moznosci obrony jej praw w rozumieniu art. 379 pkt 5 k.p.c. i nie moze uzasadniac
zarzutu niewaznosci postepowania. W przepisie tym chodzi jedynie o takie sytuacje,
w ktorych na skutek wadliwosci procesowych sgdu lub strony przeciwnej strona nie
mogta brac i faktycznie nie brata udziatu w catym postepowaniu lub jego istotnej
czesci, nie za$ o, nawet bezpodstawne, nieuwzglednianie wnioskow dowodowych
strony (wyrok Sgdu Najwyzszego z 18 pazdziernika 2001 r., IV CKN 478/00, LEX nr
52795). Z powyzszego wynika, ze niewaznos¢ ze wzgledu na te przyczyne nie
moze zajsS¢ na skutek pominiecia przez Sad wniosku dowodowego strony. Tego
rodzaju uchybienie procesowe Sgdu moze by¢ kwestionowane w ramach drugiej
podstawy kasacyjnej (art. 3983 § 1 pkt 2 k.p.c.) jako majgce wptyw na ustalenia
faktyczne Sadu, nie jest natomiast pozbawieniem strony moznosci obrony swych
praw i nie uzasadnia zarzutu niewaznosci postepowania (por. postanowienie Sgdu
Najwyzszego z dnia 12 grudnia 2000 r., Il UKN 121/00, OSNP 2002 nr 17,
poz. 421).

Skarzacy nie zdotat zatem wykazac, ze zachodzi potrzeba rozpoznania jego
skargi przez Sgd Najwyzszy, wobec czego z mocy art. 398° § 2 k.p.c. nalezato
postanowic jak w pkt 1 sentenciji.

O kosztach pomocy prawnej udzielonej ubezpieczonemu z urzedu w
postepowaniu kasacyjnym postanowiono na podstawie § 16 ust. 4 pkt 2 w zwigzku
z § 15 ust. 2 i § 4 ust. 3 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 22
pazdziernika 2015 r. w sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw
nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej przez adwokata z urzedu (Dz.U. z 2015 r.,

poz. 1801 (pkt 2 sentenciji).



