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WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 29 wrze$nia 2016 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Halina Kiryto (przewodniczacy)
SSN Zbigniew Korzeniowski
SSN Krzysztof Staryk (sprawozdawca)

w sprawie z odwotania D. W.

od decyzji Zaktadu Ubezpieczen Spotecznych

0 prawo do renty,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Pracy, Ubezpieczen
Spotecznych i Spraw Publicznych w dniu 29 wrze$nia 2016 r.,

skargi kasacyjnej odwotujgcej sie od wyroku Sgdu Apelacyjnego

z dnia 18 czerwca 2015 .,

uchyla zaskarzony wyrok i sprawe przekazuje Sadowi
Apelacyjnemu do ponownego rozpoznania i orzeczenia o

kosztach postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Decyzjg z dnia 18 lutego 2014 r. Zakfad Ubezpieczen Spotecznych odméwit
D. W. prawa do renty z tytutu niezdolnosci do pracy z powodu braku niezdolnosci
do pracy.



Wyrokiem z dnia 28 sierpnia 2014 r. Sgd Okregowy — Sad Pracy i
Ubezpieczeh Spotecznych oddalit odwotanie i ustalit, Ze ubezpieczona, urodzona 5
stycznia 1963 r., ma wyksztatcenie Srednie techniczne. Pracowata przez rok jako
stazystka w ksiegowosci w Kombinacie Panstwowych Gospodarstw Rolnych w W.
Nastepnie przez 13 lat byta zatrudniona na stanowiskach: starszy robotnik,
magazynier, starszy referent w Przedsiebiorstwie Panstwowym ,PKP”. Decyzjg z
20 marca 2000 r. organ rentowy przyznat ubezpieczonej rente z tytutu catkowitej
niezdolnosci do pracy. Kolejng decyzjg z dnia 17 sierpnia 2005 r. przyznano
ubezpieczonej prawo do renty z tytutu czesciowej niezdolnosci do pracy; prawo to
byto przedtuzane kolejnymi decyzjami do dnia 31 grudnia 2013 r. W dniu 2 grudnia
2013 r. ubezpieczona zlozyta wniosek o dalszg wyptate renty. Komisja lekarska
ZUS orzeczeniem z dnia 28 stycznia 2014 r. ustalita, ze ubezpieczona nie jest
niezdolna do pracy. W zwigzku z tym organ rentowy 18 lutego 2014 r. wydat
decyzje odmowng (zaskarzong w niniejszym postepowaniu).

Sad pierwszej instancji — powotujgc sie na art. 12, art. 13 ust. 1 pkt 11 2 oraz
art. 107 ustawy z dnia 17 grudnia 1998 r. o emeryturach i rentach z Funduszu
Ubezpieczeh Spotecznych — stwierdzit, ze kwestia sporna w sprawie sprowadzata
sie do oceny, czy ubezpieczona jest nadal po 31 grudnia 2013 r. niezdolna do
pracy. Na podstawie opinii biegtych lekarzy Sad uznat, Zze samo wystepowanie
schorzen, leczenie i przyjmowanie lekow nie moze swiadczy¢ o niezdolnosci do
pracy. Muszg wystgpi¢ przestanki wskazane w ustawie, a taka sytuacja w
przypadku ubezpieczonej nie wystepowata.

Powyzszy wyrok Sgdu Okregowego ubezpieczona zaskarzyta apelacjs.
Wyrokiem z dnia 18 czerwca 2015 r. Sad Apelacyjny oddalit apelacje, podzielajgc
wczesniejsze ustalenia faktyczne i prawne. Sad wskazat, ze biegli: psychiatra i
psycholog wypowiedzieli sie jednoznacznie, ze ubezpieczona nie jest osobg
czes$ciowo niezdolng do pracy po dniu 31 grudnia 2013 r. U ubezpieczonej nie
stwierdzono istotnych zaburzeh psychicznych. Odnotowano schizoafektywne
zaburzenia w okresie remisji. Osobowo$¢ ubezpieczonej okreslono jako zwartg,
bez cech rozpadu. Ubezpieczona przyjmuje leki z dobrg tolerancjg. Jedynie na
podstawie dokumentacji medycznej z PZP w K. odnotowano sytuacje, ze

pogorszenie samopoczucia ubezpieczonej nastgpito po odebraniu jej renty, a



poprawa samopoczucia nastgpita w kwietniu 2014 r. Nie odnotowano u badanej
objawéw wytwoérczych i patologicznych objawow afektywnych. Funkcje
rozpoznawcze sg sprawne, osobowos¢ zwarta. Brak jest wskaznikow obnizania sie
ogolnej wydolnosci poznawczej ubezpieczonej. Myslenie jest rozwiniete i sprawne z
uwzglednieniem analizy, syntezy, dostrzegania podobienstw na materiale stowno-
pojeciowym. Zdolnos¢ rozumienia ztozonych sytuacji i regut spotecznych przecietna
wraz z umiejetnoscig ich uzasadniania. W zwigzku z tym uznano, ze stan
psychiczny ubezpieczonej nie powoduje dtugotrwatej niezdolnosci do pracy zgodnie
z kwalifikacjami. Biegli zaznaczyli, ze u ubezpieczonej wystepujg tendencje w
kierunku przedstawiania sie w gorszym sSwietle, a takze skionnosci do
manipulowania obrazem swojej osoby. Rozktad wynikow badan oraz btedow w
opinii bieglych wskazuje rowniez, ze ubezpieczona celowo przektamuje swoje
mozliwosci w kierunku gorszych, niz rzeczywiscie s3.

W konsekwencji Sad drugiej instancji uznat, ze brak bylo podstaw do
uzupetnienia materialu dowodowego sprawy przez przeprowadzenie dowodu z
opinii kolejnego zespotu biegtych, o co wnioskowata ubezpieczona w apelacji. Sad
podkreslit, ze ubezpieczona w toku catego postepowania nie wykazywata sie
nieudolnoscig czy tez nieporadnoscig. W sposob prawidtowy prezentowata swoje
twierdzenia oraz formutowata wnioski. Réwniez apelacja odpowiada wszelkim
wymogom i sporzgdzona jest w sposob niebudzacy zastrzezen. Ubezpieczona
prawidtowo przedstawita zarzuty, uzasadnita je logicznie. Ma Swiadomos¢, ze
mozna wnioskowa¢ o uzupetnienie opinii sporzgdzonej przez biegtych.
Niezrozumiate sg wiec jej wywody wskazujgce na to, ze skfadajgc pismo w dniu 24
lipca 2014 r. nie byta w stanie zaprezentowac¢ swojego stanowiska ze wzgledu na
nieudolnos¢ i chorobe psychiczng. W sytuacji, gdy ubezpieczona nie jest osobg
chociazby czesciowo niezdolng do pracy, nie spetnia przestanki okreslonej w art. 57
ust. 1 pkt 1 powotanej ustawy, prawo do jej Swiadczenia ulegto zmianie zgodnie z
art. 107 ustawy emerytalnej.

Powyzszy wyrok Sadu Apelacyjnego ubezpieczona zaskarzyta skargg
kasacyjng — skarge oparto na obydwu podstawach okreslonych w art. 398°% § 1 pkt
1i 2 k.p.c. W ramach pierwszej podstawy kasacyjnej (art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c.)

zarzucono btedng wyktadnie i niewtasciwe zastosowanie art. 57 ust. 1 pkt 1 w



zwigzku z art. 12 ust. 1 i ust. 3 oraz art. 13 ustawy o emeryturach i rentach z FUS
przez przyjecie, ze skarzgca jest zdolna do pracy w sytuacji, gdy przy ocenie
stopnia i przewidywanego okresu niezdolnosci do pracy oraz rokowan co do
odzyskania zdolnosci do pracy nie uwzgledniono czynnikdw socjalno-
ekonomicznych, zawodowych, o ktérych mowa w art. 13 ust. 1 pkt 2 ustawy
emerytalne;.

W ramach podstawy procesowej (art. 398° § 1 pkt 2 k.p.c.) zarzucono
naruszenie: art. 286 k.p.c. przez pominiecie dowodu z uzupetniajgcej opinii
biegtych, o ktdérg wnosita ubezpieczona w piSmie z dnia 24 lipca 2014 r. pomimo
istnienia znaczgcych rozbieznosci pomiedzy wydanymi opiniami a pozostatg
dokumentacjg medyczng. Sad zaniechat réwniez wezwania biegtych na rozprawe w
celu ich bezposredniego przestuchania i wyjasnienia zastrzezen i watpliwosci
ubezpieczonej; - art. 233 § 1 k.p.c. w zwigzku z art. 382 k.p.c. przez przekroczenie
granic swobodnej oceny zebranego w sprawie materiatu dowodowego, bez jego
wszechstronnego rozwazenia i braku dostatecznego wyjasnienia ztozonych przez
ubezpieczong zastrzezen do opinii biegtych. W ocenie skarzgcej opinie biegtych
sgdowych pozostajg w razgcej sprzecznosci z zebranym w sprawie materiatem,
,choCby z zaswiadczeniami o stanie zdrowia zawierajgcych ocene wynikow
leczenia i rokowaniem: ,wymaga kontynuacji leczenia” z dnia 12 listopada 2013 r.”.
Ponadto w aktach sprawy Sgdu drugiej instancji brak jest istotnego dokumentu w
postaci protokotu z przebiegu rozprawy przed Sadem Okregowym z dnia 28
sierpnia 2014 r. w formie elektronicznej, ,a zatem Sad odwotawczy rozpoznawat
apelacje nie posiadajgc catosci materiatu, w tym koncowych stanowisk stron”.

Skarzgca wniosta o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy
Sgdowi Apelacyjnemu do ponownego rozpoznania, oraz zasadzenia kosztow
zastepstwa procesowego wedtug norm przepisanych.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:
Uzasadniony jest zarzut naruszenia art. 382 k.p.c. Zakaz oparcia skargi

kasacyjnej na zarzutach dotyczgcych ustalenia faktow Ilub oceny dowodow

(art. 398° § 3 k.p.c.) oraz zwigzanie Sadu Najwyzszego ustaleniami sadu drugiej



instancji, bedacymi podstawa faktyczng zaskarzonego orzeczenia (art. 398 § 2
k.p.c.), nie wytgcza kontroli zgodnosci z prawem procesowym przebiegu
postepowania przed sgdem drugiej instancji, w przeciwnym razie bowiem
wytgczona bytaby druga podstawa skargi kasacyjnej, zawierajgca tylko
ograniczenie w postaci wptywu naruszenia przepisow postepowania na tres¢
rozstrzygniecia (por. wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 16 marca 2016 r., w sprawie
IV CSK 285/15, LEX nr 2026134). Postepowanie apelacyjne ma charakter
kontrolny, ale jest takze kontynuacjg postepowania przed sgdem pierwszej instanciji
i zmierza do ponownego merytorycznego rozpoznania sprawy. Przyjeta koncepcja
apelacji petnej (cum beneficio novorum) zaktada wiec mozliwo$¢, a niekiedy
konieczno$¢ prowadzenia przez sad drugiej instancji postepowania dowodowego.
Naktada na sad drugiej instancji powinnos¢ dokonania samodzielnej oceny
dowoddéw zgromadzonych przez sad pierwszej instancji oraz przeprowadzonych
przed sgdem odwotawczym, a takze ustalenia podstawy faktycznej rozstrzygniecia.
Sad drugiej instancji stosuje zaréwno przepisy szczegolne odnoszace sie do
postepowania przed tym sgdem (art. 381, 382 k.p.c.), jak i odpowiednio - z mocy
odestania zawartego w art. 391 § 1 k.p.c. - przepisy regulujgce przebieg
postepowania dowodowego przed sgdem pierwszej instancji (227, 235-315 k.p.c.).
W skardze kasacyjnej skarzacy moze wykazywacC, ze materiat dowodowy,
stanowigcy podstawe ustalen, zostat zgromadzony z powaznymi uchybieniami
przepisom prawa procesowego, czes¢ materiatu zostata bezpodstawnie pominieta
bez wyjasnienia przyczyn lub Zze oznaczone dowody nie zostaty prawidtowo
przeprowadzone lub nie zostaty dopuszczone, co nastgpito z naruszeniem regut
postepowania cywilnego.

Ad casum nie byto mozliwe prawidtowe procedowanie przez Sad drugiej
instancji bez zapoznania sie z petnym protokotem Sgdu Okregowego. Prawidtowe
rozstrzygniecie sprawy wymagato poczynienia przez Sad wyczerpujgcych ustalen
faktycznych zmierzajgcych przede wszystkim do ustalenia, czy ubezpieczona, u
ktérej wczesniej zdiagnozowano zaburzenia psychiczne, istniejgce przez trzynascie
lat, implikujgce przyznanie jej catkowitej, a pdzniej - czesciowej niezdolnosci do
pracy, jest nadal niezdolna do pracy. Poniewaz wnioskodawczyni nie korzystata z

pomocy profesjonalnego petnomocnika, nalezato oceni¢, czy przed Sagdem



pierwszej instancji w sposob logiczny prezentowata swoje stanowisko i zgtaszata
wnioski dowodowe.

Wprowadzony ustawg z dnia 29 kwietnia 2010 r. o zmianie ustawy - Kodeks
postepowania cywilnego (Dz.U. Nr 108, poz. 684) i p6zniej modyfikowany sposob
sporzgdzania protokotu polega na tym, ze przebieg posiedzenia sgdowego zostaje
utrwalony za pomocg urzgdzenia rejestrujgcego dzwiek albo obraz i dzwiek oraz
pisemnie, pod kierunkiem przewodniczgcego (art. 157 § 1 zdanie drugie i art. 158 §
1 k.p.c.). Chodzi wiec o protokdt w znaczeniu prawnym, skfadajgcy sie z dwoch
nieodtgcznych elementéw, tj. zapisu dzwieku albo obrazu i dzwieku, zwanego
protokotem elektronicznym i podpisywanego w sposob okreslony w art. 158 § 3
zdanie pierwsze k.p.c., oraz protokotu pisemnego o skrdconej tresci, zwanego
protokotem skroconym, zawierajgcego elementy wskazane w art. 158 § 1 k.p.c. i
podpisywanego w sposéb okreslony w art. 158 § 3 zdanie drugie k.p.c.

Sad Najwyzszy w uchwale z dnia 23 marca 2016 r., w sprawie Ill CZP
102/15 (OSNC 2016/7-8/88) zajgt stanowisko, ze w wypadku, w ktérym - ze
wzgledéw technicznych - nie jest mozliwe usuniecie wadliwosci protokotu
elektronicznego przez zabiegi okreslone w § 12 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwosci z dnia 23 grudnia 2015 r. - Regulamin urzedowania sgadow
powszechnych (Dz.U. z 2015 r., poz. 2316), za wiasciwe nalezy uzna¢ w takim
wypadku powtdrzenie czynnosci dowodowej w odpowiednim zakresie (art. 241
k.p.c.). Powtdrzenie postepowania dowodowego - z urzedu lub na wniosek jednej
ze stron - moze nastgpi¢ rowniez w drugiej instancji, w tym takze w zakresie
dowoddw przeprowadzonych w pierwszej instancji (art. 241 w zwigzku z art. 391 §
1 k.p.c.). Gdy przyczyng powtdrzenia jest niemoznosc¢ ustalenia na podstawie
protokotu tresci czynnosci dowodowej, wytgczone jest stosowanie ograniczenia
okreslonego w art. 381 k.p.c.

Akceptujgc powyzsze konstatacje nalezy wskazac, ze w aktach niniejszej
sprawy nie ma ptyty z nagraniem przebiegu rozprawy przed Sgdem Okregowym
(protokotu elektronicznego).

W ocenie Sadu Najwyzszego - brak w aktach sprawy ptyty z protokotem
elektronicznym stanowi uchybienie procesowe, ktore bez uzupetnienia

postepowania dowodowego w zakresie objetym protokotem, uniemozliwia Sgdowi



drugiej instancji dokonanie wtasciwej subsumpcji przepisow wskazanych w apelacji,
a Sgdowi Najwyzszemu - dokonanie efektywnej kontroli kasacyjnej (art. 382 k.p.c.,
art. 157 § 1 zdanie drugie i art. 158 § 1 k.p.c.)

Kwestia ta nabiera doniostosci rowniez w aspekcie pominiecia przez Sad
Apelacyjny dowodu z uzupetniajgcej opinii biegtych, o ktérg wnosita ubezpieczona
w pismie z dnia 24 lipca 2014 r., wskazujgc na istnienia rozbieznosci pomiedzy
wydanymi opiniami a pozostatg dokumentacja medyczng. Sporzadzona opinia
biegtych nie weryfikuje wprost oceny zdolnosci do pracy w aspekcie kwalifikacji
ubezpieczonej oraz dotychczasowego zatrudnienia, na co stusznie zwraca uwage
skarga kasacyjna. Sad zaniechat réwniez wezwania biegtych na rozprawe w celu
ich bezposredniego przestuchania i wyjasnienia zastrzezen i watpliwosci
ubezpieczonej. Sad Apelacyjny nie przestuchat réowniez wnioskodawczyni w
charakterze strony, natomiast sposéb zredagowania apelacji wskazuje, ze nie
mogta byC ona osobiscie sporzgdzona przez ubezpieczong. W tym kontekscie
powotywanie sie na logiczne redagowanie wnioskow dowodowych i jasne
prezentowanie swego stanowiska, wywotuje uzasadnione watpliwosci.

Ponadto zwrdéci¢ nalezy uwage, ze od regulacji wynikajgcej z art. 107 ustawy
z dnia 17 grudnia 1998 r. o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen
Spotecznych (wskazanego jako podstawa rozstrzygniecia Sgdu Apelacyjnego),
znajdujgcej zastosowanie do o0sOb pobierajgcych swiadczenia, nalezy odroznic
regulacje wynikajgcg z art. 102 ust. 1 oraz art. 59 ust. 2 ustawy, ktéra odnosi sie
bezposrednio do czasu, na jaki przyznawane jest prawo do renty okresowej. Czas
ten uzalezniony jest od ,przewidywanego okresu niezdolnosci do pracy”.
W przypadku prawa do renty przyznanego na czas okreslony, prawo do renty
przystuguje nie diuzej niz do uptywu terminu okreslonego w decyzji (wyroku),
przyznajgcej prawo do Swiadczenia (por. wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 28
kwietnia 2016 r., w sprawie Ill UK 120/15, LEX nr 2057361).

Przy ocenie niezdolnosci do pracy w mysl art. 12 ustawy emerytalnej o tej
niezdolnosci nie przesgdza wytgcznie ocena medyczna stwierdzajgca
wystepowanie okreslonych jednostek chorobowych i ich wptyw na funkcjonowanie
organizmu cziowieka, ale decydujgce znaczenie ma ocena prawna dokonana w

oparciu o okolicznosci natury medycznej i okolicznoéci innej natury, w tym



zwtaszcza poziom kwalifikacji ubezpieczonego, mozliwosci zarobkowania w
zakresie tych kwalifikacji, mozliwos¢ wykonywania dotychczasowej pracy lub
podjecia innej pracy oraz celowosc¢ przekwalifikowania zawodowego, biorgc pod
uwage rodzaj i charakter dotychczas wykonywanej pracy, poziom wyksztatcenia,
wiek i predyspozycje psychofizyczne (art. 12 ust. 1 i 3 oraz art. 13 ust. 1 ustawy).
Tym samym sktadajgca sie z powyzszych elementdéw ocena stanowigca subsumcje
stanu faktycznego do norm prawnych, nalezgca do wytgcznej kompetencji sadu,
pozwala uzna¢ dang osobe za niezdolng w sSwietle powotanej wyzej ustawy i
pozwala okresli¢ stopien tej niezdolnosci (por. wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 9
czerwca 2016 r., w sprawie Il UK 149/15, LEX nr 2057632).

W tym kontekscie zaskarzony wyrok nie poddaje sie petnej weryfikaciji
prawnej w postepowaniu kasacyjnym.

Majac na uwadze powyzsze Sad Najwyzszy na podstawie art. 398" § 1
k.p.c. orzekt jak w sentencji. O kosztach postepowania kasacyjnego rozstrzygnieto

po mysli art. 108 § 2 k.p.c. w zwigzku z art. 398%* k.p.c.
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