Sygn. akt Ill UK 241/15

POSTANOWIENIE

Dnia 29 czerwca 2016 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Krzysztof Staryk

w sprawie z odwotania W. A.

od decyzji Zaktadu Ubezpieczen Spotecznych Oddziatu w Szczecinie

o prawo do emerytury pomostowej,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Pracy, Ubezpieczen Spotecznych i Spraw
Publicznych w dniu 29 czerwca 2016 r.,

na skutek skargi kasacyjnej odwotujgcego sie od wyroku Sgdu Apelacyjnego w
Szczecinie

z dnia 14 maja 2015 r., sygn. akt lll AUa 715/14,

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,

2. zasgdza od Skarbu Panstwa - Sadu Apelacyjnego w
Szczecinie na rzecz adw. J. B. kwote 150 (sto piecdziesiat) zi
tytutem zwrotu kosztéw petnomocnika z urzedu w postepowaniu
kasacyjnym,

3. nie obcigza odwotujgcego sie kosztami petnomocnika

organu rentowego w postepowaniu kasacyjnym.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 14 maja 2015 r, sygn. akt Ill AUa 715/14, Sad Apelacyjny w
Szczecinie — w sprawie z odwotania W. A. przeciwko Zaktadowi Ubezpieczen
Spotecznych Oddziatowi w Szczecinie o prawo do emerytury pomostowe] — oddalit
apelacje ubezpieczonego od wyroku Sadu Okregowego — Sadu Pracy i
Ubezpieczen Spotecznych w Szczecinie z dnia 24 czerwca 2014 r., sygn. akt VI U



1544/13, oddalajgcego odwotania ubezpieczonego od decyzji organu rentowego z
dnia: 13 czerwca 2013 r., 16 lipca 2013 r., 30 sierpnia 2013 r., ktérymi odmowiono
W. A. prawa do emerytury pomostowej.

Powyzszy wyrok Sadu Apelacyjnego skargg kasacyjng zaskarzyt
ubezpieczony. W uzasadnieniu wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania wskazano na przyczyne przyjecia skargi do rozpoznania okreslong w
art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c.

W ocenie autorki skargi w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne
,dotyczgce zakresu oraz sposobu stosowania ustawy o emeryturach pomostowych
(ustawa z 19 grudnia 2008 r., Dz.U. z 2008 r. Nr 237, poz. 1656 ze zm.), przy
jednoczesnej koniecznosci udzielania stronie przez Sad niezbednych informaciji i
pouczen w tym zakresie”. Istotne zagadnienie prawne polega na tym, ,na ile Sad
uprawiony byt do samodzielnego dokonywania wyktadni oraz interpretacji intencji
ustawodawcy co do charakteru pracy trasera - w zaleznosci od tego, czy byta ona
wykonywana w srodowisku stoczni, na pochylniach, w dokach - przy jednoczesnym
braku pouczenia strony, Ze takie ustalenia czynione sg z urzedu. Ubezpieczony nie
spodziewat sie, ze faty, ktorych nie kwestionowat organ rentowy bedzie musiat
réwniez na nowo wykazywac przed Sgdem. Ubezpieczony nie zostat pouczony, ze
Sad z urzedu na nowo czyni ustalenia i nie jest zwigzany ustaleniem dokonanym
przez organ rentowy. Zagadnienie to obejmuje koniecznos$¢ rozstrzygniecia jak
daleko ubezpieczony z wiasnej inicjatywy — we wtasnym zakresie, bez pouczen ze
strony Sgdu — zobowigzany byt wykazywac charakter swojej pracy, aby zostata ona
oceniona jako praca w warunkach szkodliwych w rozumieniu ustawy o emeryturach
pomostowych. Zagadnienie to obejmuje tez watpliwos¢, na ile Sgd uprawniony byt
przyja¢ okreslong wyktadnie przepisow dla pracy trasera okretowego - bez
pouczenia ubezpieczonego, ze Sad wyznaje okreslong interpretacje charakteru
takiej pracy, a strona moze prébowac interpretacje tg przetamaé w granicach
posiadanych mozliwosci dowodowych. Poczynienie takiego rozstrzygniecia bedzie
miato skutki na przysztos¢ - nie mozna bowiem wykluczyé, ze znajdzie
zastosowanie do podobnego postepowania z zakresu ubezpieczen spotecznych,
dla podobnej pracy, ale dotyczgcego innej osoby ubiegajgcej sie o emeryture

pomostowg”.



W odpowiedzi na skarge kasacyjng organ rentowy wniost o odmowe
przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania. W przypadku przyjecia skargi
kasacyjnej do rozpoznania organ rentowy wniost o oddalenie skargi kasacyjnej w
catosci. W zakresie kazdego z powyzszych wnioskow jednoczesnie ztozono
wniosek o0 zasgdzenie od skarzgcego na rzecz pozwanego kosztow zastepstwa

procesowego wedtug norm przepisanych.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna ubezpieczonego nie kwalifikuje sie do przyjecia jej do
merytorycznego rozpoznania. Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c., Sgd Najwyzszy
przyjmuje skarge kasacyjng do rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne
zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wyktadni przepiséw prawnych budzgcych
powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdéw,
zachodzi niewaznos¢ postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie
uzasadniona. W zwigzku z tym wniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania powinien wskazywac, ze zachodzi przynajmniej jedna z okolicznosci
wymienionych w powoftanym przepisie, a jego uzasadnienie zawiera¢ argumenty
Swiadczgce o tym, ze rzeczywiscie, biorgc pod uwage sformutowane w ustawie
kryteria, istnieje potrzeba rozpoznania skargi przez Sad Najwyzszy.

Whiesiona w sprawie skarga kasacyjna zawiera wniosek o przyjecie jej do
rozpoznania uzasadniony w ten sposéb, ze w sprawie wystepuje istotne
zagadnienie prawne (art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c.). Nie mozna jednak uzna¢, ze
skarzgcy wykazat istnienie przestanki przyjecia skargi do rozpoznania okreslonej w
art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c.

W Swietle utrwalonego orzecznictwa Sadu Najwyzszego dotyczgcego
przyczyny przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania okreslonej w art. 398° § 1 pkt
1 k.p.c., przedstawienie okolicznosci uzasadniajgcych rozpoznanie skargi
kasacyjnej ze wzgledu na wystepujace w sprawie istotne zagadnienie prawne
polega na sformutowaniu samego zagadnienia wraz ze wskazaniem konkretnego
przepisu prawa, na tle ktérego to zagadnienie wystepuje oraz wskazaniu

argumentow prawnych, ktére prowadzg do rozbieznych ocen prawnych, w tym



takze na sformutowaniu wtasnego stanowiska przez skarzgcego. Wywodd ten
powinien by¢ zblizony do tego, jaki jest przyjety przy przedstawianiu zagadnienia
prawnego przez sad odwotawczy na podstawie art. 390 k.p.c. (postanowienie Sgdu
Najwyzszego z dnia 9 maja 2006 r., V CSK 75/06, LEX nr 1102817). Analogicznie
nalezy traktowaC wymogi konstrukcyjne samego zagadnienia prawnego,
formutowanego w ramach przestanki z art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. oraz jego zwigzek
ze sprawg i skargg kasacyjng, ktdéra miataby zosta¢ rozpoznana przez Sad
Najwyzszy. Zagadnienie prawne powinno: 1) by¢é sformutowane w oparciu o
okolicznosci mieszczgce sie w stanie faktycznym sprawy wynikajacym z
dokonanych przez sgd ustalen (postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 7 czerwca
2001 r., Il CZP 33/01, LEX nr 52571); 2) by¢ przedstawione w sposob ogdlny i
abstrakcyjny tak, aby umozliwi¢ Sgdowi Najwyzszemu udzielenie uniwersalnej
odpowiedzi, niesprowadzajgcej sie do samej subsumcji i rozstrzygniecia
konkretnego sporu (postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 15 pazdziernika
2002 r., Il CZP 66/02, LEX nr 57240; z dnia 22 pazdziernika 2002 r., IIl CZP 64/02,
LEX nr 77033 i z dnia 5 grudnia 2008 r., Il CZP 119/08, LEX nr 478179);
3) pozostawaC w zwigzku z rozpoznawang sprawg (postanowienia Sagdu
Najwyzszego z dnia 13 lipca 2007 r., lll CSK 180/07, LEX nr 864002; z dnia 22
listopada 2007 r.,, | CSK 326/07, LEX nr 560504) i 4) dotyczy¢ zagadnienia
budzgcego rzeczywiscie istotne (powazne) watpliwosci. Istotnos¢ zagadnienia
prawnego konkretyzuje sie zas w tym, ze w danej sprawie wystepuje zagadnienie
prawne majgce znaczenie dla rozwoju prawa i praktyki sgdowej. Wymog ten jest
uzasadniony publicznymi celami rozpoznania przez Sad Najwyzszy skargi
kasacyjnej (postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 25 pazdziernika 2007 r.,
V CSK 356/07, LEX nr 621243). Ograniczenie sie przez skarzgcego do pytania nie
jest wystarczajgcym okresleniem zagadnienia prawnego, jezeli zagadnienie prawne
nie zostato przedstawione bez odniesienia sie do o0golnych probleméw
interpretacyjnych (postanowienie Sadu Najwyzszego z 25 lutego 2008 r., | UK
332/07, LEX nr 452451).

Chociaz autorka skargi powotuje sie na przyczyne przyjecia skargi do
rozpoznania okreslong w art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c., to nie przedstawia istotnego

zagadnienia prawnego sprawy w rozumieniu powotanego wyzej przepisu. Przede



wszystkim postawione w uzasadnieniu wniosku kwestie nie sg powigzane z
zadnym — konkretnie wskazanym — przepisem prawa. Brakuje odpowiedniego
jurydycznego wywodu, w ktorym wykazataby, ze w sprawie rzeczywiscie wystepuje
istotne zagadnienie prawne w rozumieniu przepisu art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c.
Wypada przypomnieC, ze wniosek o przyjecie skargi do rozpoznania i jego
uzasadnienie (art. 398* § 2 k.p.c.) podlegajg rozpoznaniu na etapie ,przedsadu”,
natomiast przytoczone podstawy kasacyjne i ich uzasadnienie oceniane sg dopiero
po przyjeciu skargi kasacyjnej do rozpoznania, w trakcie jej merytorycznego
rozpoznawania. Oba te elementy muszg by¢ wiec przez skarzgcego wyodrebnione,
oddzielnie przedstawione i uzasadnione. Sgd Najwyzszy w ramach ,przedsgdu”
bada tylko wskazane w skardze okolicznosci uzasadniajgce przyjecie jej do
rozpoznania, a nie podstawy kasacyjne i ich uzasadnienie (postanowienie Sgdu
Najwyzszego z 16 maja 2008 r., | UK 16/08, LexPolonica nr 3058328).
Stwierdzajgc, ze nie zachodzg przyczyny przyjecia skargi, okreslone w
art. 398° § 1 k.p.c., Sgd Najwyzszy postanowit zgodnie z art. 398° § 2 k.p.c. (pkt 1.).
Rozstrzygniecie zawarte w pkt 2 niniejszego postanowienia ma swojg podstawe w
§ 19 w zwigzku z § 13 ust. 4 pkt 2 w zwigzku z § 2 ust. 3 rozporzgdzenia Ministra
Sprawiedliwosci z dnia 28 wrzesnia 2002 r. w sprawie optat za czynnosci
adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoptaconej pomocy
prawnej udzielonej z urzedu (Dz.U. 2013 r., poz. 461 ze zm.). Natomiast odnosnie

do pkt 3. Sgd Najwyzszy postanowit na podstawie art. 102 k.p.c.



