Sygn. akt Ill UK 240/15

POSTANOWIENIE

Dnia 29 czerwca 2016 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Zbigniew Korzeniowski

w sprawie z odwotania G. L.

od decyzji Zaktadu Ubezpieczen Spotecznych Oddziatu w Szczecinie

o prawo do renty z tytutu niezdolno$ci do pracy,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Pracy, Ubezpieczen Spotecznych i Spraw
Publicznych w dniu 29 czerwca 2016 r.,

na skutek skargi kasacyjnej odwotujgcej sie od wyroku Sadu Apelacyjnego w
Szczecinie

z dnia 11 czerwca 2015 r., sygn. akt Il AUa 804/14,

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,

2. odstepuje od obciazenia skarzgcej kosztami postepowania
kasacyjnego strony pozwanej,

3. adw. K. B. przyznaje od Skarbu Panstwa - Sadu
Apelacyjnego w Szczecinie 120 (sto dwadziescia) zi tytulem
zwrotu kosztéw nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej
skarzacej z urzedu w postepowaniu kasacyjnym, przy czym
kwote ta nalezy podwyzszy¢é o obowigzujagca stawke podatku
VAT.

UZASADNIENIE

Sad Apelacyjny w Szczecinie wyrokiem z 11 czerwca 2015 r. oddalit apelacje

skarzgcej wnioskodawczyni G. £. od wyroku Sgdu Okregowego w Szczecinie z 15



stycznia 2014 r., ktérym oddalono jej odwotanie od decyzji pozwanego organu
rentowego odmawiajgcej prawa do renty z tytutu niezdolnosci do pracy.

We wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania wnioskodawczyni
wskazata na podstawe przedsadu z art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. Skarga jest oczywiscie
uzasadniona wobec naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. w zwigzku z art. 328 § 2 k.p.c.
oraz art. 378 § 1 k.p.c. oraz art. 382 k.p.c. Sad drugiej instancji dopuscit sie
wyraznych i istotnych btedéw z zakresu prawa procesowego nie realizujgc funkciji
kontrolnej jako sad odwotawczy. Zaskarzony wyrok jest niezgodny z prawem i
poczuciem sprawiedliwosci.

Pozwany wnidst o nieprzyjecie skargi do rozpoznania i zasgdzenie kosztow.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Whniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania nie przedstawia
zasadnej podstawy przedsagdu i dlatego nie zostat uwzgledniony.

Negatywna ocena wynika przez wszystkim z braku zarzutow naruszenia
prawa materialnego, rowniez w podstawie kasacyjnej. Ma to istotne znacznie, gdyz
to ze wzgledu na prawo materialne ocenia sie naruszenie przepisow postepowania.
Wszak to prawo materialne okresla jakie postepowanie dowodowe jest konieczne
dla co najmniej dostatecznego wyjasnienia spornych okolicznosci (art. 217 § 3
k.p.c.), a takze czy przedmiotem dowodu sg fakty majgce istotne znaczenie
(art. 227 k.p.c.).

W sprawie chodzito tez o prawne (art. 12 i 13 ustawy z 17 grudnia 1998 r. o
emerytach i rentach z FUS) a nie o potoczne pojecie niezdolnosci do pracy. Nie
kazdy bowiem gorszy stan zdrowia jest rownoznaczny z niezdolnoscig do pracy.
Znaczenie ma dopiero utrata zdolnosci do pracy az w znacznym stopniu (art. 12
ust. 3), czyli mniejszy stopien niezdolnosci do pracy nie uprawnia do renty. Ponadto
oceny niezdolnosci do pracy dokonuje sie ze wzgledu na posiadane kwalifikacje,
czyli generalnie nie chodzi o prace tylko na jednym stanowisku pracy.

Innymi stowy skoro sprawe rozstrzygnieto wyrokiem na okreslonej podstawie
materialnej, czyli nie tylko ze wzgledu na brak niezdolnosci do pracy ale i ze

wzgledu na niespetnienie innych przestanek (art. 57 ustawy z 17 grudnia 1998 r.),



to punktem odniesienia w ocenie zarzutow procesowych mogto by¢ tylko prawo
materialne. Tak ocenia sie procesowg podstawe kasacyjng z art. 3982 § 1 pkt 2
k.p.c., gdyz to prawo materialne decyduje o wyniku sprawy przy okreslonych
ustaleniach faktycznych. Prawo materialne zatem, a Scislej wskazanie i wykazanie
jego naruszenia, powinno zosta¢ przedstawione we wniosku o przyjecie skargi
kasacyjnej do rozpoznania na podstawie z art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c., skoro chodzi az
0 oczywistg zasadnosc¢ skargi kasacyjne;.

Whiosek poprzestaje na zarzutach procesowych, ktére zostaty sformutowane
bardzo ogdlnie.

Przepis art. 398% § 3 k.p.c. obejmuje art. 233 § 1 k.p.c., dlatego jego
naruszenie nie moze by¢ podstawg zarzutu kasacyjnego (por. postanowienie Sgdu
Najwyzszego z 6 lutego 2014 r., | UK 397/13 LEX nr 164926 i wskazane w nim
orzecznictwo). Konsekwentnie nie moze byC tez podstawg zarzutu w podstawie
przedsadu z art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.

Z kolei przepis art. 378 § 1 k.p.c. nie zostat naruszony, gdyz Sad w
zaskarzonym wyroku nie wykroczyt poza granice apelacji. Oddalit apelacje, ktora
skarzyta w catosci wyrok Sgdu pierwszej instancji. Zasadniczo jednak przepis ten
wymaga konkretnego wskazania jaki zarzut apelacji (nalezy go przytoczy¢) nie
zostat rozpoznany przez Sad drugiej instancji i wykazania, ze zaniechanie to miato
istotny wptyw na wynik sprawy (art. 3982 § 1 pkt 2 k.p.c.). Skarzagca we wniosku
tego nie czyni.

Podobna ocena odnosi sie do art. 382 k.p.c., gdyz wéwczas nalezy okresli¢
jaki materiat dowodowy (konkretnie) zostat pominiety przez Sgd w ustaleniach
faktycznych i czy miato to wptyw na wynik sprawy.

Wskazane mankamenty nie pozwalajg zgodzi¢ sie z ogdlnym zarzutem
skarzgcej, ze Sad drugiej instancji dopuscit sie wyraznych i istotnych btedéw z
zakresu prawa procesowego nie realizujgc funkcji kontrolnej jako sad odwotawczy.

Z tych motywow orzeczono jak w sentenc;ji (art. 398° § 2 k.p.c.).

Na podstawie art. 102 k.p.c. odstgpiono od obcigzenia skarzgcej kosztami
postepowania kasacyjnego strony pozwane;.

O kosztach pomocy prawnej udzielonej skarzgcej z urzedu w postepowaniu

kasacyjnym orzeczono na podstawie § 2 ust. 3, § 12 ust. 2, § 13 ust. 4 pkt 2, § 19



rozporzgdzenia z 28 wrzesnia 2002 r. w sprawie opfat za czynnosci adwokackie
oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow nieoptaconej pomocy prawnej

udzielonej z urzedu.



