Sygn. akt Il UK 227/19

POSTANOWIENIE

Dnia 19 maja 2020 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Dawid Migsik

w sprawie z odwotania W. B.

od decyzji Zaktadu Ubezpieczen Spotecznych Oddziatu w J.

o emeryture,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Pracy i Ubezpieczen Spotecznych w dniu 19
maja 2020 r.,

na skutek skargi kasacyjnej odwotujgcego sie od wyroku Sgdu Apelacyjnego w (...)
z dnia 13 grudnia 2018 r., sygn. akt Il AUa (...),

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,
2. zasadza od odwotujgcego sie na rzecz organu rentowego
kwote 240 (dwiescie czterdziesci) zlotych tytutem zwrotu kosztow

zastepstwa procesowego w postepowaniu kasacyjnym.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z 13 grudnia 2018 r., Ill AUa (...) Sad Apelacyjny w (...) oddalit
apelacje W. B. (wnioskodawca) wniesiong od wyroku Sadu Okregowego w K. z 16
pazdziernika 2017 r., IV U (...), oddalajgcego odwotanie wnioskodawcy od decyzji
Zaktadu Ubezpieczen Spotecznych Oddziat w J. (organ rentowy), odmawiajgcej
wnioskodawcy prawa do emerytury w obnizonym wieku z tytutu pracy w warunkach
szczegolnych.

Whnioskodawca zaskarzyt powyzszy wyrok Sgdu Apelacyjnego skargg

kasacyjng w catosci.



Whniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania zostat oparty na
przestane jej oczywistej zasadnosci, ktorej wnioskodawca uparuje w naruszeniu
przez Sady orzekajgce w sprawie przepisébw prawa materialnego w zakresie
regulacji rozporzgdzenia Rady Ministréw z dnia 7 lutego 1983 r. w sprawie wieku
emerytalnego pracownikdéw zatrudnionych w szczegdlnych warunkach Ilub w
szczegolnym charakterze (Dz.U. z 1983 r., Nr 8, poz. 43 ze zm., dalej jako
rozporzgdzenie z 7 lutego 1983 r.), co do wyktadni Dziatlu XIV poz. 16 (praca
mechanika w kanatach remontowych), przejawiajgcej sie w tym, ze Sady nie
dokonaty ustalen w przedmiocie charakteru czynnosci wykonywanych przez
wnioskodawce i w efekcie btednie przyjety, ze praca wnioskodawcy nie byta praca
w warunkach szczegolnych. Ponadto w ocenie skarzacego Sad Apelacyjny
dopuscit sie takze nierozpoznania sprawy w granicach apelacji, co uniemozliwito
dokonanie prawidtowej wyktadni prawa materialnego i doprowadzito do wydania
btednego orzeczenia.

W odpowiedzi na skarge kasacyjng organ rentowy wniost o odmowe

przyjecia jej do rozpoznania i zasgdzenie kosztow zastepstwa procesowego.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna nie kwalifikowata sie do przyjecia celem jej
merytorycznego rozpoznania.

Zgodnie z utrwalonym orzecznictwem Sadu Najwyzszego, ze sad drugiej
instancji musi samodzielnie dokonac¢ jurydycznej oceny dochodzonego zgdania i
skonfrontowania jej z zaskarzonym orzeczeniem oraz stojgcymi za nim motywami
(uchwata sktadu siedmiu sedziow Sadu Najwyzszego z dnia 31 stycznia 2008 r.,
[l CZP 49/07, OSNC 2008 nr 6, poz. 55). Nie oznacza to jednak, ze Sad drugiej
instancji - rozpoznajgc apelacje - jest zobowigzany do obszernego omawiania
catego zebranego w sprawie materiatu dowodowego, by nie narazi¢ sie na zarzut
braku wszechstronnego rozpoznania sprawy. W niniejszym postepowaniu Sad
Apelacyjny nie dopuscit sie naruszenia przepiséw postepowania, ktére miatoby
bezposrednie przetozenie na uchybienie przepisom prawa materialnego

powotanym we wniosku o przyjecie skargi do rozpoznania. Sad ten rozwazyt caty



materiat dowodowy sprawy, przedstawit swojg ocene tego materiatu i wbrew
twierdzeniom skarzgcego odniést sie do wnioskowanego przez skarzgcego dowodu
z akt sprawy innego ubezpieczonego, stwierdzajgc, ze nie mogg by¢ one uznane
za prejudykat w postepowaniu dotyczgcym wnioskodawcy. W tych okolicznosciach,
opierajgc sie na ustaleniach dotyczgcych zakresu i charakteru pracy wnioskodawcy,
do rekonstrukcji i oceny ktérych wykorzystano opinie biegtych, Sad Najwyzszy nie
ma zadnych podstaw, by stwierdzi¢, ze Sad Apelacyjny w sposdb oczywiscie
wadliwy przyjat, ze wnioskodawca nie spetnit warunkéw do przyznania mu
emerytury w obnizonym wieku z tytutu wykonywania pracy wymienionej pod poz. 16
Dziatu XIV rozporzadzenia z 7 lutego 1983 r.

Majgc na wzgledzie powyzsze, Sgd Najwyzszy orzekt jak w sentencji.



