Sygn. akt Ill UK 217/16

POSTANOWIENIE

Dnia 2 czerwca 2017 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Dawid Migsik

w sprawie z odwotania C. M.

od decyzji Zaktadu Ubezpieczen Spotecznych Oddziatu w K.

z udziatem zainteresowanego [...] T. [...] spétki z ograniczong odpowiedzialno$cig
w P.

o zaptate sktadek,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Pracy, Ubezpieczen Spotecznych i Spraw
Publicznych w dniu 2 czerwca 2017 r.,

na skutek skargi kasacyjnej odwotujgcego sie od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]
z dnia 17 listopada 2015 r., sygn. akt |ll AUa [...],

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z 17 listopad 2015 r., Ill AUa [...] Sad Apelacyjny w [...] oddalit
apelacje C. M. (wnioskodawca) wniesiong od wyroku Sadu Okregowego w K.
Z 6 listopada 2014 r., IV U [...] oddalajgcego odwotanie wnioskodawcy od decyzji
Zaktadu Ubezpieczen Spotecznych Oddziat w K. (organ rentowy) z 28 listopada
2011 r., uznajgcej wnioskodawce za odpowiedzialnego za zobowigzania [...] ,T. [...]”
Sp. z 0.0. w B. w tgcznej kwocie 177.729,92 zt.

Skarge kasacyjng od powyzszego wyroku Sadu Apelacyjnego wnidst

wnioskodawca, zaskarzajgc go w catoSci.



Whniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania zostat oparty na
przestance jej oczywistej zasadnosci, ktérej skarzacy dopatruje sie w
nierozpoznaniu przez Sad Apelacyjny jednego z postawionych w apelacji zarzutow.

W odpowiedzi na skarge wnioskodawcy organ rentowy wnidst o odmowe

przyjecia jej do rozpoznania i zasgdzenie kosztow zastepstwa procesowego.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna nie kwaliflkowata sie do przyjecia celem jej
merytorycznego rozpoznania.

Z utrwalonego orzecznictwa Sgdu Najwyzszego wynika, iz oparcie skargi
kasacyjnej na przestance wynikajgcej z art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c., jest mozliwe tylko
wowczas, gdy juz na pierwszy rzut oka podstawy kasacyjne wskazane w skardze
zastugujg na uwzglednienie, to jest, gdy zaskarzone orzeczenie jest niewatpliwie
sprzeczne z zasadniczymi i niepodlegajgcymi roznej wyktadni przepisami albo
zostato wydane w wyniku oczywiscie btednej, widocznej bez gtebszej analizy
prawniczej, wyktadni lub niewtasciwego zastosowania prawa (postanowienia Sadu
Najwyzszego z 4 pazdziernika 2007 r., | UK 164/07, LEX nr 864056; z 25 wrzes$nia
2007 r., | PK 136/07, LEX nr 885052). Obowigzkiem skarzgcego jest zatem
przedstawienia wywodu prawnego, uzasadniajgcego jego poglad, ze skarga jest
oczywiscie uzasadniona, przy czym, o ile dla uwzglednienia skargi kasacyjnej
wystarczy, ze jej podstawa jest usprawiedliwiona, to dla jej przyjecia do
rozpoznania konieczne jest wykazanie kwalifikowanej postaci naruszenia przepiséw
prawa materialnego lub procesowego.

Whniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania sformutowany przez
wnioskodawce nie spetnia powyzszych wymagan, gdyz nie wykazat on w
uzasadnieniu, ze rzeczywiscie Sad Apelacyjny dopuscit sie zarzucanego mu
naruszenia. Lektura uzasadnienia wyroku Sgdu Apelacyjnego prowadzi do wniosku,
iz stawiany przez wnioskodawce zarzut zostat rozpoznany, przy czym Sad drugiej
instancji nie odwotat sie do konkretnych, wymienionych przez wnioskodawce
dowododw, lecz do catego materiatu dowodowego zgromadzonego w sprawie przez

Sad Okregowy. Skarzgcy natomiast poprzestat jedynie na stwierdzeniu, iz Sad



Apelacyjny dopuscit sie naruszenia, bez prezentacji, w odrebnym wywodzie
jurydycznym, argumentacji na poparcie swojej tezy. Nalezy w tym miejscu wyraznie
zaznaczy¢, ze powotanie sie skarzgcego na oczywistg zasadnosc¢ skargi kasacyjnej
nie zwalnia go z odpowiedniego umotywowania prezentowanych twierdzen.

Majgc na wzgledzie powyzsze, Sad Najwyzszy orzekt jak w sentencji.

aw



