Sygn. akt Ill UK 214/16

POSTANOWIENIE

Dnia 2 czerwca 2017 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Dawid Migsik

w sprawie z odwotania S. S.

od decyzji Zaktadu Ubezpieczen Spotecznych Oddziatu w S.

o prawo do Swiadczenia rehabilitacyjnego i zwrot nienaleznie pobranego
Swiadczenia,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Pracy, Ubezpieczen Spotecznych i Spraw
Publicznych w dniu 2 czerwca 2017 r.,

na skutek skargi kasacyjnej organu rentowego od wyroku Sgdu Okregowego -
Sadu Pracy i Ubezpieczen Spotecznych w S.

z dnia 9 czerwca 2016 r., sygn. akt IV Ua (...),

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.
2. zasadza od organu rentowego na rzecz S. S. kwote 270
(dwiescie siedemdziesiat) zitotych tytutem zwrotu kosztéow

zastepstwa procesowego w postepowaniu kasacyjnym.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z 9 czerwca 2016 r., IV Ua (..) Sad Okregowy w S. zmienit wyrok
Sadu Rejonowego w S. z 27 listopada 2015 r., IV U (...), zmieniajgcy decyzje
Zaktadu Ubezpieczen Spotecznych Oddziat w S. (organ rentowy) z 22 lipca 2015 r.,
przez przywrocenie S. S. (wnioskodawczyni) prawa do sSwiadczenia
rehabilitacyjnego za wskazany okres i ustalenie braku obowigzku zwrotu

Swiadczenia za ten okres wraz z odsetkami, w ten sposob, ze odmowit



wnioskodawczyni prawa do Swiadczenia rehabilitacyjnego za wskazany okres, zas
w pozostatej czesci oddalit apelacje organu rentowego.

Skarge kasacyjng od powyzszego wyroku Sgdu Okregowego wnidst organ
rentowy, zaskarzajgc go w czesci obejmujgcej oddalenie apelacji w pozostatym
zakresie.

Whniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania zostat oparty na
przestance wystepowania w sprawie istotnego zagadnienia prawnego, tj. ,czy
informacja zawarta w decyzjach organu rentowego przyznajgcych ubezpieczonej
$wiadczenie rehabilitacyjne tj. ,Swiadczenie rehabilitacyjne nie przystuguje osobie
uprawnionej do emerytury lub renty (...) udzielonego na podstawie odrebnych
przepisow stanowi pouczenie o braku prawa do ich pobierania w rozumieniu art. 84
ust. 2 pkt 1 ustawy z dnia 13 pazdziernika 1998 r. o systemie ubezpieczen
spotecznych (jednolity tekst: Dz.U. z 2015 r. poz. 121 ze zm.), a w konsekwencji
Swiadczenie rehabilitacyjne otrzymane przez ubezpieczong jest Swiadczeniem
nienaleznym i powinno zosta¢ zwrdcone”.

W odpowiedzi na skarge kasacyjng organu rentowego wnioskodawczyni
wniosta o odmowe przyjecia jej do rozpoznania i zasgdzenie kosztow postepowania,

w tym kosztow zastepstwa procesowego.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna nie kwalifikowata sie do przyjecia celem jej
merytorycznego rozpoznania.

W orzecznictwie Sgdu Najwyzszego wielokrotnie wyrazany byt poglad, ze
zagadnienie prawne, uzasadniajgce przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania
przez Sad Najwyzszy, musi odpowiadaé okreslonym wymaganiom, a mianowicie:
1) by¢ sformutowane w oparciu o okolicznosci mieszczace sie w stanie faktycznym
sprawy, wynikajgcym z dokonanych przez sad ustalen, 2) by¢ przedstawione w
sposob ogdlny i abstrakcyjny — tak, aby umozliwi¢ Sgdowi Najwyzszemu udzielenie
uniwersalnej odpowiedzi, niesprowadzajgcej sie do samej subsumcji i
rozstrzygniecia konkretnego sporu, 3) pozostawa¢ w zwigzku z rozpoznawang

sprawg — tak, aby udzielenie odpowiedzi na postawione pytanie utatwito sgdowi



odwotawczemu podjecie decyzji jurysdykcyjnej co do istoty sprawy, 4) dotyczy¢
zagadnienia budzgcego rzeczywiscie powazne watpliwosci, ze wzgledu na uzycie
przez ustawodawce przymiotnika kwalifikujgcego ,istotne”. W sprawie nie
wystepuje wiec istotne zagadnienie prawne w rozumieniu art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c.,
jezeli ocena sformutowanego przez skarzgcego problemu jest jednoznaczna
(postanowienie Sgdu Najwyzszego z 11 grudnia 2007 r., | PK 220/07, LEX nr
864044). Ponadto, nie mozna uznac¢, aby w sprawie wystepowato zagadnienie
prawne, jezeli Sad Najwyzszy zajgt juz stanowisko w kwestii prawnej
przedstawianej przez skarzgcego, a nie zachodzg zZadne okolicznoSci
uzasadniajgce zmiane tego pogladu (postanowienia Sgdu Najwyzszego: z 12
grudnia 2008 r., Il PK 220/08, LEX nr 523522 oraz z 16 stycznia 2003 r., | PK
230/02, OSNP - wktadka z 2003 nr 13, poz. 5).

Sformutowane przez organ rentowy =zagadnienie prawne nie spetnia
powyzszych wymagan, gdyz w sposéb jednoznaczny zmierza tylko i wylgcznie do
rozstrzygniecia przedmiotowego sporu. Rolg Sgdu Najwyzszego nie jest natomiast
dziatanie w interesie indywidualnym, lecz powszechnym, przez ochrone
obowigzujgcego porzadku prawnego przed dowolnos$cig orzekania i ujednolicanie
praktyki stosowania prawa pozytywnego. Nie spetnia zatem wymagan przedsgdu
skarga kasacyjna, w ktorej nie wykazano publicznoprawnego interesu jej
rozpoznania.

Majac na wzgledzie powyzsze, Sgd Najwyzszy orzekt jak w sentencji.



