Sygn. akt Il UK 212/16

POSTANOWIENIE

Dnia 5 lipca 2017 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Jolanta Strusinska-Zukowska

w sprawie z odwotania .A., J.A., KA. i M.A.

od decyzji Zaktadu Ubezpieczen Spotecznych Oddziatu w L.

o prawo do renty rodzinnej,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Pracy, Ubezpieczen Spotecznych i Spraw
Publicznych w dniu 5 lipca 2017 r.,

na skutek skargi kasacyjnej odwotujgcych sie

od wyroku Sadu Apelacyjnego w (...)

z dnia 17 lutego 2016 r., sygn. akt lll AUa (...),

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

UZASADNIENIE

Sad Apelacyjny w (...) wyrokiem z dnia 17 lutego 2016 r. oddalit apelacje
ubezpieczonych od wyroku Sgdu Okregowego w L. z dnia 13 pazdziernika 2015 r.,
ktérym oddalono odwotania M.A., | A., K.A. i J.A. od decyzji Zaktadu Ubezpieczen
Spotecznych Oddziatu w L., odmawiajgcych prawa do renty rodzinnej po zmartym
ojcu W.A..

Ubezpieczeni wywiedli skarge kasacyjng od tego wyroku i opierajgc jg na
podstawie naruszenia prawa materialnego, tj. art. 57 ust. 1 w zwigzku z art. 58
ust. 1 i 3 ustawy z dnia 17 grudnia 1998 r. o emeryturach i rentach z Funduszu
Ubezpieczeh Spotecznych, a takze na podstawie naruszenia prawa procesowego,
tj.. art. 284 k.p.c., wniesli o uchylenie zaskarzonego wyroku i poprzedzajgcego go
wyroku Sgdu Okregowego oraz przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania

Sadowi pierwszej instancji.



W skardze kasacyjnej zawarty jest wniosek o przyjecie jej do rozpoznania z

uwagi na to, ze jest ona oczywiscie uzasadniona.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Jednym z koniecznych elementow skargi kasacyjnej jest, jak wynika z
art. 398* § 2 k.p.c., wniosek o przyjecie jej do rozpoznania i jego uzasadnienie.
Wymog ten wigze sie, jak wielokrotnie wyjasniano w orzecznictwie Sadu
Najwyzszego, z przestankami rozwazanymi przez ten Sad podczas tzw.
.przedsagdu”, a wiec na posiedzeniu, ktérego przedmiotem jest przyjecie lub
odmowa przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania. Przestanki te okreslone sg w
art. 398° § 1 k.p.c. i tylko one podlegajg badaniu w tej fazie postepowania, a
przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania nastepuje wtedy, gdy zachodzi choéby
jedna z nich. Uzasadnienie wniosku o przyjecie skargi do rozpoznania winno zatem
koncentrowaC sie na wykazaniu istnienia takiej przestanki, przy czym tres¢ tego
uzasadnienia nie moze by¢ dowolna, bo konieczne jest oparcie jej na argumentacji
jurydyczne,.

Whiesiona w sprawie skarga kasacyjna zawiera wniosek o przyjecie jej do
rozpoznania uzasadniony w ten sposob, ze skarga jest oczywiscie uzasadniona,
nie mozna jednak uznac, ze skarzgcy zdotali wykazac¢ istnienie tej przestanki.

Powotanie sie na przestanke zawartg w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. zobowigzuje
bowiem skarzgcego do przedstawienia wywodu prawnego zmierzajgcego do
wykazania kwalifikowanej postaci naruszenia przepisow prawa materialnego lub
procesowego polegajgcej na jego oczywistosci, widocznej prima facie, przy
wykorzystaniu podstawowej wiedzy prawniczej (por. postanowienie Sadu
Najwyzszego z dnia 16 wrzesnia 2003 r., IV CZ 100/03, LEX nr 82274), co daje
podstawy do uznania skargi za oczywiscie uzasadniong, tj. podlegajgca
uwzglednieniu.

Nie spetniajg tego wymagania stwierdzenia, ze oczywista zasadnosc¢ skargi
kasacyjnej wynika z ,opisanych powyzej” (. w podstawach skargi) ,razgcych
naruszeh prawa materialnego oraz przepiséw o0 postepowaniu, szczegdlnie w

zakresie powotania rzetelnych i niezaleznych od Sgdu Okregowego w L. biegtych



sgdowych” oraz Zze wniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania
,dodatkowo uzasadniony jest wzgledami spotecznymi, ktore w przypadku
odwotujgcych polegajg na popadnieciu w niedostatek, a to na skutek
nieuwzglednienia przez Sady obu instancji wniosku o powotanie niezaleznych od
Sadu Okregowego w L. i Sgdu Apelacyjnego w (...) biegtych sgdowych, ktorzy w
sposob bezstronny i obiektywny dokonaliby oceny stanu zdrowia fizycznego i
psychicznego W.A.”. Tego rodzaju twierdzenia nie mogg $wiadczy¢ o tym, ze
skarga jest oczywiscie uzasadniona, albowiem odwotanie sie dla uzasadnienia
wniosku o przyjecie skargi do rozpoznania do podstaw skargi nie moze wywotac
zadnego skutku nie tylko dlatego, ze podstawy skargi nie podlegajg badaniu na tym
etapie postepowania przed Sgdem Najwyzszym, ale réwniez z tego wzgledu, iz
rozpoznanie skargi kasacyjnej nastepuje tylko z przyczyn kwalifikowanych, gdyz
tylko one decydujg o wyniku ,przedsgdu”. Powotanie sie na przestanke zawartg w
art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. zobowigzuje zatem skarzgcego do przedstawienia wywodu
prawnego, uzasadniajgcego jego poglad, ze skarga jest oczywiscie uzasadniona,
przy czym, o ile dla uwzglednienia skargi kasacyjnej wystarczy, ze jej podstawa jest
usprawiedliwiona, to dla jej przyjecia do rozpoznania konieczne jest wykazanie
kwalifilkowanej postaci naruszenia przepiséw prawa materialnego lub procesowego
polegajgcej na jego oczywistosci, widocznej prima facie, przy wykorzystaniu
podstawowej wiedzy prawniczej (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 16
wrzesnia 2003 r., IV CZ 100/03, LEX nr 82274), czego w przytoczonych wyzej
stwierdzeniach doszukac sie nie mozna.

Skarzacy nie zdotali zatem wykazac, ze zachodzi potrzeba rozpoznania ich
skargi przez Sad Najwyzszy, wobec czego z mocy art. 398° § 2 k.p.c. nalezato

postanowic jak w sentenciji.
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