Sygn. akt Il UK 210/17

POSTANOWIENIE

Dnia 18 pazdziernika 2018 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Halina Kiryto

w sprawie z odwotania M. C.

od decyzji Zaktadu Ubezpieczen Spotecznych Oddziatu w B.

Z udziatem zainteresowanej J. K.

o podleganie ubezpieczeniom spotecznym,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Pracy i Ubezpieczen Spotecznych

w dniu 18 pazdziernika 2018 r.,

na skutek skargi kasacyjnej organu rentowego od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]
z dnia 5 kwietnia 2017 r., sygn. akt Il AUa [...],

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 5 kwietnia 2017 r. Sad Apelacyjny w [...] zmienit
zaskarzony wyrok Sgdu Okregowego w L. z dnia 30 maja 2016 r. oraz
poprzedzajgcg go decyzje Zaktadu Ubezpieczen Spotecznych Oddziatu w B. z dnia
16 marca 2015 r. i ustalit, ze M. C., jako pracownik J. K., podlega od dnia 1
pazdziernika 2014 r. obowigzkowym ubezpieczeniom: emerytalnemu, rentowym,
chorobowemu i wypadkowemu oraz zasgdzit od organu rentowego ma rzecz M. C.
kwote 300 zt tytutem zwrotu kosztow postepowania apelacyjnego.

Organ rentowy zaskarzyt powyzszy wyrok skargg kasacyjng w catosci.
Zaskarzonemu wyrokowi zarzucit naruszenie prawa materialnego: art. 6 ust. 1 pkt 1
w zwigzku z art. 8 ust. 1 ustawy z 13 pazdziernika 1998 r. o systemie ubezpieczen

spotecznych (jednolity tekst: Dz.U. z 2016 r., poz. 963 ze zm.; dalej: ustawa



systemowa) w zwigzku z art. 22 § 1 k.p., przez ich niewlasciwe zastosowanie
polegajgce na przyjeciu, ze w ustalonym stanie faktycznym miato miejsce
pracownicze podporzgdkowanie wnioskodawcy w stosunku do zainteresowanej i w
konsekwencji niezastosowanie art. 83 § 1 k.c. i nieprzyjecie, iz oswiadczenie woli
stron o zawarciu umowy o prace byto czynnoscig pozorng, a wiec niewazna.
Ponadto skarzgcy podnidst zarzut naruszenia przepisow postepowania, majgcego
istotny wptyw na wynik sprawy: art. 382 k.p.c. w zwigzku z art. 328 § 2 k.p.c.
w zwigzku z art. 391 § 1 k.p.c., polegajgcego na tym, ze Sad drugiej instancji nie
odnidst sie w uzasadnieniu wyroku do wszystkich dowodéw zgromadzonych i
twierdzen podniesionych w sprawie, co nie daje mozliwosci jednoznacznej
rekonstrukcji podstaw rozstrzygniecia sprawy, ktore to uchybienie skutkowato
bezpodstawnym przyjeciem, ze wnioskodawczyni podlega obowigzkowym
ubezpieczeniom spotecznym. Skarzgcy wniost o uchylenie zaskarzonego wyroku w
catosci i przekazanie sprawy Sagdowi Apelacyjnemu w [...] do ponownego
rozpoznania.

Wnoszgc o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania skarzgcy powotat sie
na wystepowanie w sprawie istotnego zagadnienia prawnego, potrzebe wyktadni
przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci oraz oczywistg zasadnosc
skargi. Wskazat, ze istotne zagadnienie prawne sprowadza sie do odpowiedzi na
pytanie: (-) czy ustalenie przez strony umowy o prace nadmiernie wygérowanego
wynagrodzenia w stosunku do zakresu wykonywanych obowigzkoéw pracowniczych,
wymiaru czasu pracy oraz zyskdw osigganych 2z zatrudnienia pracownika,
przemawia za przyjeciem pozornosci ztozonego oswiadczenia woli o zawarciu
umowy o prace w rozumieniu art. 83 k.c.? (-) czy przy ocenie pozornos$ci umowy o
prace wytagczona jest przestanka racjonalnosci finansowej zatrudnienia pracownika
bedgcego o0sobg blisko spokrewniong z pracodawcg? Istnienia w sprawie
oczywistej zasadnosci skargi kasacyjnej organ rentowy upatruje w tym, ze Sad
Apelacyjny w ogolnie nie odniést sie do istotnych twierdzeh zawartych w
odpowiedzi na apelacje a dotyczgcych racjonalnosci zatrudnienia ubezpieczonej w
kontekscie waznosci umowy o prace, stanowigcej podstawe dla podlegania przez
nig ubezpieczeniom spotecznym. Zdaniem skarzgcego, Sad Apelacyjny nie odnidst

sie tez do mozliwosci sprawowania kontroli nad pracownikiem w zwigzku z



realizacjg obowigzkow pracowniczych przez zainteresowang w tgcznym wymiarze
1,5 etatu.

W odpowiedzi na skarge kasacyjng powoddka wniosta o odnowe przyjecia
skargi do rozpoznania, a z ostroznosci procesowej - o0 oddalenie skargi i
zasgdzenie od organu rentowego na jej rzecz kosztow postepowania kasacyjnego

wedtug norm prawem przepisanych.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna nie kwaliflkowata sie do przyjecia celem jej
merytorycznego rozpoznania.

Na wstepie warto podkresli¢, ze Sad Najwyzszy, jako sgd kasacyjny, nie jest
sgdem powszechnym trzeciej instancji, zas skarga kasacyjna nie jest srodkiem
zaskarzenia przystugujgcym od kazdego rozstrzygniecia sgdu drugiej instancji
kohczgcego postepowanie w sprawie, a to z uwagi na przewazajgcy w charakterze
skargi kasacyjnej element interesu publicznego. Zgodnie z takim modelem skargi
kasacyjnej jej rozpoznanie nastepuje tylko z przyczyn kwalifikowanych,
wymienionych w art. 398° § 1 k.p.c. W konsekwengciji tego, w art. 3984 § 2 k.p.c.
wsrod istotnych wymagan skargi kasacyjnej ustawodawca wymienit obowigzek
ztozenia wniosku o przyjecie skargi do rozpoznania i jego uzasadnienie. Wymédg
ten wigze sie z tzw. przedsgdem, polegajgcym miedzy innymi na mozliwosci
odmowy przez Sad Najwyzszy przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania
(art. 398° § 2 k.p.c.), a jego spetnienie powinno przybra¢ posta¢ wyodrebnionego
wywodu prawnego, w ktorym skarzgcy wykaze, jakie wystepujgce w sprawie
okolicznosci pozwalajg na uwzglednienie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania i jednoczesnie uzasadnieniu, dlaczego odpowiadajg one ustawowemu
katalogowi przestanek. Ustawodawca nieprzypadkowo, konstruujgc wymagania
skargi kasacyjnej, wyodrebnit w oddzielnych przepisach art. 3984 k.p.c. obowigzek
przytoczenia podstaw kasacyjnych i ich uzasadnienia (§ 1) i obowigzek
przedstawienia wniosku o przyjecie skargi do rozpoznania i jego uzasadnienia

(§ 2). Chodzi zatem o dwa odrebne, kreatywne elementy skargi kasacyjnej, ktére



spetniajg okreslone cele i podlegajg ocenie Sgdu Najwyzszego, na roznych etapach
postepowania kasacyjnego. Wniosek o przyjecie skargi do rozpoznania i jego
uzasadnienie podlegajg analizie na etapie przedsgdu, natomiast przytoczone
podstawy kasacyjne i ich uzasadnienie oceniane sg dopiero po przyjeciu skargi do
rozpoznania, w trakcie jej merytorycznego rozpoznawania. Oba te elementy muszg
by¢ wiec przez skarzgcego wyodrebnione, oddzielnie przedstawione i uzasadnione,
a dla spetnienia wymogu z art. 3984 § 2 k.p.c. nie wystarczy odwotanie sie do
podstaw kasacyjnych i ich uzasadnienia, bo cho¢ dla obu tych przestanek
argumenty mogqg by¢ podobne, to Sgd Najwyzszy w ramach przedsgdu bada tylko
wskazane w skardze okolicznosci uzasadniajgce przyjecie jej do rozpoznania, nie
analizuje zas podstaw kasacyjnych i ich uzasadnienia. Skarga kasacyjna powinna
by¢ tak zredagowana i skonstruowana, aby Sgd Najwyzszy nie musiat poszukiwaé
w uzasadnieniu jej podstaw pozostatych elementow konstrukcyjnych skargi, ani tym
bardziej sie ich domys$la¢. Skarga kasacyjna jest wszak szczegolnym srodkiem
zaskarzenia, realizujgcym przede wszystkim interes publiczny, polegajgcy na
usuwaniu rozbieznosci w orzecznictwie sgddéw powszechnych oraz na
wspomaganiu rozwoju prawa, zatem uzasadnienie wniosku o przyjecie skargi do
rozpoznania powinno koncentrowac sie na wykazaniu, iz takie okolicznosci w
sprawie zachodzg (postanowienia Sgdu Najwyzszego: z dnia 31 stycznia 2008 r.,
I UK 246/07, LEX nr 449007; z dnia 10 marca 2008 r., lll UK 4/08, LEX nr 459291,
z dnia 9 czerwca 2008 r., Il UK 38/08, LEX nr 404134 i z dnia 19 czerwca 2008 r.,
[ UZ 18/08, LEX nr 406392).

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c., Sgd Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania, gdy w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnigje
potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sadow, zachodzi niewazno$c
postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona.

Przekonanie Sgdu Najwyzszego oceniajgcego na etapie przedsgdu o
zasadnosci przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania w oparciu o przestanke z
art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. wymaga wskazania za pomocg wywodu prawnego,
na kanwie jakich norm (przepisow) zagadnienie powstato, jakie sg mozliwe

interpretacje problemu i jakie jego rozstrzygniecie proponuje skarzgcy (por. np.



postanowienie Sgdu Najwyzszego z 19 maja 2009 r., Il PK 66/09, LEX nr 553691).
Zagadnienie prawne jest to problem, ktory wigze sie z okreslonym przepisem prawa
materialnego lub procesowego, ktérego wyjasnienie ma znaczenie nie tylko dla
rozstrzygniecia innych podobnych spraw, ale takze dla rozstrzygniecia konkretnej,
jednostkowej sprawy (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z 2 marca 2012 r.,
| PK 158/11, LEX nr 1215116). Wskazanie zagadnienia prawnego uzasadniajgcego
wniosek 0 rozpoznanie skargi kasacyjnej powinno nastgpi¢ przez okreslenie
przepisow prawa, w zwigzku z ktérymi zostato sformutowane, i wskazanie
argumentow, ktére prowadzg do rozbieznych ocen. Dopiero wéwczas Sad
Najwyzszy ma podstawe do oceny, czy przedstawione zagadnienie jest
rzeczywiscie zagadnieniem ,prawnym” oraz czy jest to zagadnienie ,istotne”
(postanowienia Sgdu Najwyzszego: z 23 marca 2012 r., Il PK 284/11, LEX nr
1214575; z 13 sierpnia 2002 r., | PKN 649/01, OSNP 2004 nr 9, poz. 158, z 14
lutego 2003 r., | PK 306/02, Wokanda 2004 nr 7-8, s. 51; z 11 kwietnia 2012 r.,
Il SK 41/11, LEX nr 1238126; z 31 stycznia 2013 r., Il CSK 479/12, LEX nr
1293729). Obowigzkiem skarzgcego jest wywiedzenie i uzasadnienie
wystepujgcego w sprawie problemu w sposob zblizony do tego, jaki przewidziany
jest przy przedstawianiu zagadnienia prawnego przez sad odwotawczy na
podstawie art. 390 § 1 k.p.c.

W razie powotania tej przestanki przedsadu, jakg jest potrzebe wyktadni
przepisow budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w
orzecznictwie saddw, przepisy majgce by¢é przedmiotem wyktadni Sadu
Najwyzszego powinny naleze¢ do katalogu przepisow, ktérych naruszenie przez
sad drugiej instancji zarzucono w ramach podstawy skargi (postanowienie Sgdu
Najwyzszego z dnia 4 wrzesnia 2002 r., | PKN 682/01, OSNP 2004 nr 12, poz.
211). Rzeczg skarzgcego jest zas wykazanie, ze okreslony przepis prawa, mimo iz
budzi powazne watpliwosci, ze sprecyzowaniem, na czym te powazne watpliwosci
polegajg, nie doczekat sie wyktadni, bgdz niejednolita jego wyktadnia wywotuje
rozbieznosci w orzecznictwie sgddéw, ktore to orzecznictwo nalezy przytoczyé
(postanowienia Sadu Najwyzszego: z dnia 11 stycznia 2002 r., Il CKN 570/01,
OSNC 2002 nr 12, poz. 151; z dnia 28 marca 2007 r., Il CSK 84/07, LEX nr
315351; z dnia 15 pazdziernika 2002 r., Il CZ 102/02, LEX nr 57231; z dnia 13



grudnia 2007 r., | PK 233/07, OSNP 2009 nr 2-4, poz. 43 i z dnia 9 czerwca 2008 r.,
I UK 37/08, LEX nr 494133). Oczywiste jest, Zze budzacy watpliwosci
interpretacyjne przepis musi mie¢ zastosowanie w sprawie, a jego wyktadnia - mie¢
znaczenie dla jej rozstrzygniecia. Przedmiotem zainteresowania Sgdu Najwyzszego
jest jednak sam przepis, a nie rozstrzygniecie konkretnego sporu. Stad tez
wspomniane watpliwosci interpretacyjne powinny by¢ na tyle powazne, by ich
wyjasnienie nie sprowadzato sie do prostej wyktadni przepiséw. W tym wyraza sie
publicznoprawny charakter skargi kasacyjnej. Celem realizowanym w wyniku
rozpoznania skargi kasacyjnej jest bowiem ochrona interesu publicznego przez
zapewnienie jednolitosci wyktadni przepisow prawa oraz wktad Sgdu Najwyzszego
w rozwdj jurysprudencji i prawa pozytywnego, a nie korekta orzeczen wydawanych
przez sgdy powszechne (postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 4 lutego 2000 r.,
Il CZ 178/99, OSNC 2000 nr 7-8, poz. 147).

Z kolei co do tej przestanki przedsadu, jaka jest oczywista zasadnos$¢ skargi
kasacyjnej, nalezy w motywach wniosku zawrze¢ wywod prawny wyjasniajgcy, w
czym wyraza sie owa oczywistosC i przedstawi¢ argumenty na poparcie tego
twierdzenia (postanowienia Sgdu Najwyzszego: z dnia 26 kwietnia 2006 r., Il CZ
28/06 LEX nr 198531; z dnia 10 sierpnia 2006 r., V CSK 204/06, LEX nr 421035;
z dnia 9 stycznia 2008 r., Ill PK 70/07, LEX nr 448289, z dnia 11 stycznia 2008 r., |
UK 283/07, LEX nr 448205; z dnia 3 kwietnia 2008 r., Il PK 352/07, LEX nr 465859 i
z dnia 5 wrzesnia 2008 r., | CZ 64/08). O ile dla uwzglednienia skargi wystarczy, ze
jej podstawa jest usprawiedliwiona, to dla przyjecia skargi do rozpoznania
niezbedne jest wykazanie kwalifikowanej postaci naruszenia przepiséw prawa
materialnego lub procesowego, polegajgcej na jego oczywistosci widocznej prima
facie, przy wykorzystaniu podstawowej wiedzy prawniczej, bez potrzeby
wchodzenia w szczegdty czy dokonywania pogtebionej analizy tekstu wchodzgcych
w gre przepisébw i doszukiwania sie ich znaczenia (postanowienia Sadu
Najwyzszego: z dnia 16 wrzesnia 2003 r., IV CZ 100/03, LEX nr 82274; z dnia 22
stycznia 2008 r., | UK 218/07, LEX nr 375616; z dnia 26 lutego 2008 r., Il UK 317/
07, LEX nr 453107; z dnia 9 maja 2008 r., Il PK 11/08, LEX nr 490364; z dnia 21
maja 2008 r., | UK 11/08, LEX nr 491538 i z dnia 9 czerwca 2008 r., 1l UK 38/08,
LEX nr 494134). W judykaturze podkresla sie, ze przestankg przyjecia skargi



kasacyjnej do rozpoznania nie jest oczywiste naruszenie konkretnego przepisu
prawa materialnego Ilub procesowego, lecz sytuacja, w ktorej naruszenie to
spowodowato wydanie oczywiscie nieprawidtowego orzeczenia. Sam zarzut
naruszenia (nawet oczywistego) okreslonego przepisu (przepiséw) nie prowadzi
wprost do oceny, ze skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona (postanowienia
Sadu Najwyzszego: z dnia 7 stycznia 2003 r., | PK 227/02, OSNP 2004 nr 13, poz.
230; z dnia 11 stycznia 2008 r., | UK 285/07, LEX nr 442743; z dnia 11 kwietnia
2008 r., 1 UK 46/08, LEX nr 469185 i z dnia 9 czerwca 2008 r., Il UK 37/08, LEX nr
494133).

We wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania i jego
uzasadnieniu skarzgcy nie wykazat istnienia zadnej z powotanych przestanek
przesadu.

Stawiajgc teze o oczywistej zasadnosci skargi kasacyjnej jej autor nie
przedstawit Zzadnego wywodu prawnego wyjasniajgcego, na czym polega
kwalifikowane naruszenie przez  Sad drugiej instanc;ji przepisow
materialnoprawnych lub procesowych, ktore doprowadzito do wydania oczywiscie
niestusznego wyroku. Co wiecej - nawet nie powotat tych przepisow w motywach
wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania z uwagi na jej oczywistg
zasadnosc¢. Tymczasem Sad Najwyzszy w ramach przedsgdu bada tylko wskazane
w skardze okolicznosci uzasadniajgce przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania,
nie analizuje za$ podstaw kasacyjnych i ich uzasadnienia (postanowienie Sadu
Najwyzszego z dnia 23 listopada 2011 r., 1ll UK 10/11, LEX nr 1124105). Nie jest
zatem obowigzkiem Sadu Najwyzszego poszukiwanie argumentéow za istnieniem
powotanej przez skarzgcego przestanki przedsgdu w innych elementach skargi, tj.
w jej postawach i ich uzasadnieniu.

Z Kkolei konstruujgc istotne zagadnienia prawne oraz sugerujgc potrzebe
wyktadni przepiséw prawa budzgcych watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w
orzecznictwie, skarzgcy ograniczyt sie jedynie do sformutowania watpliwosci w
formie pytan. Nie nawigzat natomiast w sposob ogdlny i abstrakcyjny do tresci
powofanych przepisow oraz nie wskazat, na czym polega trudnos¢ w dekodowaniu
zawartych w nich norm prawnych. Przedstawienie okolicznosci uzasadniajgcych

rozpoznanie skargi kasacyjnej ze wzgledu na wystepujgce w sprawie istotne



zagadnienie prawne polega na sformutowaniu samego zagadnienia oraz wskazaniu
argumentow prawnych, ktére prowadzg do rozbieznych ocen prawnych, w tym
takze na sformutowaniu wlasnego stanowiska przez skarzgcego. Wymogi te
uzasadnione sg publicznymi celami rozpoznania przez Sad Najwyzszy skargi
kasacyjnej (postanowienie Sgdu Najwyzszego z 25 pazdziernika 2007 r., V CSK
356/07). Braki te powodujg, ze skarzgacy nie wykazat wystepowania
publicznoprawnej potrzeby rozpoznania sprawy przez Sad Najwyzszy orzekajgcy
jako sad kasacyjny.

Godzi sie dodac, ze podnoszone przez autora skargi kasacyjnej watpliwosci
prawne na tle wyktadni art. 22 §1 k.p. w zwigzku z art. 6 ust. 1 pkt 1 w zwigzku z
art. 8 ust. 1 ustawy systemowej i art. 83 k.c. dotyczg tych elementow tresci
nawigzanego przez M. C. i J. K. stosunku pracy, jakimi sg: wygérowana - zdaniem
organu rentowego - wysokosci wynagrodzenia za prace, niewykonywanie pracy w
warunkach podporzgdkowania pracodawcy oraz brak racjonalnosci samego
zatrudnienia odwotujgcej sie przez jej matke. Wszystkie powyzsze kwestie byty
jednak przedmiotem postepowania dowodowego i ustaleh faktycznych oraz oceny
prawnej Sgdu drugiej instancji.

W uzasadnieniu zaskarzonego wyroku Sgd Apelacyjny wskazat, ze zebrany
w sprawie materiat dowodowy potwierdza fakt, iz praca odwotujgcej sie w ramach
zatrudnienia u matki byta wykonywana pod kierownictwem pracodawcy w ramach
rezimu pracowniczego. Strony zgodnie zeznaty nie tylko o dniach i godzinach pracy
ubezpieczonej w biurze, ale rowniez obecnosci J. K. w biurze w pigtki w godzinach
popotudniowych oraz w soboty. Wyraznie wskazaty takze na czynnosci o
charakterze kontrolnym podejmowane przez zainteresowang. Jednoczesnie brak
byto dowoddéw przeciwnych, pozwalajgcych na wysnucie odmiennych wnioskow w
omawianym zakresie. Okolicznos¢ wykonywania pracy w innych miejscach nie
stanowita przeszkody do podjecia przez wnioskodawczynie zatrudnienia u matki na
podstawie umowy o prace, a zainteresowanej nie uniemozliwiata nadzoru nad
pracg corki. Nie istniata bowiem zbieznos¢ czasowa pomiedzy tymi czynnosciami
(uzasadnienie wyroku s. 7). Warto zauwazyé, ze wykonywane przez
wnioskodawczynie w ramach tgczgcej strony umowy o prace czynnosci ksiegowe

nie wymagaty statego nadzoru pracodawcy. Pracownicze podporzgdkowanie



pracodawcy moze polega¢ na wyznaczeniu pracownikowi zakresu zadan oraz
miejsca i czasu na ich wykonanie, a nastepnie rozliczenia pracownika z realizacji
tych zadan.

Co sie tyczy racjonalnosci zatrudnienia wnioskodawczyni przez matke godzi
sie przytoczyC ustalenia Sadu drugiej instancji, z ktorych wynika, ze gtéwng
przyczyng zawarcia spornej umowy O prace byto otrzymanie przez J. K.
(prowadzgcag pozarolniczg dziatalnos¢ gospodarczg w zakresie ustug ksiegowych)
Zlecenia od I.K. na dokonanie rozliczenia ksiegowego kilku stowarzyszen, ktore
wczesniej byly obstugiwane w ramach dziatalnosci gospodarczej prowadzonej
przez swiadka. Osobg zajmujgca sie tg obstugg byta wowczas M. C., ktéra nabyta
obszerng wiedze w tym zakresie. Podpisanie umowy z ksiegowa, ktora zatrudni M.
C., gwarantowato sSwiadkowi wykonanie zobowigzania, a jednoczesnie byto
korzystne ze wzgledow podatkowych. Pozwalato réwniez na objecie zawartg
umowg o wspotpracy z J. K. takze innych czynnosci ksiegowych w razie nadmiaru
obowigzkéw spoczywajagcych na LK. W tej sytuacji zawarcie spornej umowy w
takiej a nie innej formie zostato uznane za racjonalnie uzasadnione i nie budzito
watpliwosci Sadu Apelacyjnego (uzasadnienie wyroku s. 6-7).

Zauwazyc¢ nalezy, ze podnoszone przez skarzgcego argumenty stanowig w
istocie polemike z oceng dowodow i wynikajgcymi z niej ustaleniami faktycznymi,
co, zgodnie z art. 398 § 3 k.p.c., uchyla sie spod kontroli kasacyjnej. Nie mozna
pod pretekstem konstruowania istotnych zagadnien prawnych i sugerowania
potrzeby wyktadni przepisdw prawa materialnego podwazaé¢ dokonanych przez Sad
drugiej instancji ustalen stanu faktycznego sprawy, stanowigcych podstawe dla
subsumcji tych przepisow.

Z przytoczonych wzgledéw Sagd Najwyzszy na podstawie art. 398° § 2 k.p.c.

odmowit przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.



