Sygn. akt Il UK 207/16

POSTANOWIENIE

Dnia 31 maja 2017 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Dawid Migsik

w sprawie z odwotania M.K.

od decyzji Zaktadu Ubezpieczen Spotecznych Oddziatu w B.

o ustalenie istnienia obowigzku ubezpieczenia spotecznego,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Pracy, Ubezpieczen Spotecznych i Spraw
Publicznych w dniu 31 maja 2017 r.,

na skutek skargi kasacyjnej odwotujgcej sie od wyroku Sgdu Apelacyjnego w (...)
z dnia 19 kwietnia 2016 r., sygn. akt Il AUa (...),

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,
2. nie obcigza odwolujacej sie kosztami zastepstwa

procesowego organu rentowego w postepowaniu kasacyjnym.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z 19 kwietnia 2016 r., lll AUa (...) Sad Apelacyjny w (...) oddalit
apelacje M.K. (wnioskodawczyni), wniesiong od wyroku Sgdu Okregowego w L. z
28 wrzesnia 2015 r., VIl U (...), oddalajgcego odwoftanie wnioskodawczyni od
decyzji Zaktadu Ubezpieczen Spotecznych Oddziat w B. stwierdzajgcej, ze
wnioskodawczyni od 10 lutego 2014 r. nie podlega obowigzkowemu ubezpieczeniu
emerytalnemu, rentowemu i wypadkowemu oraz od 1 marca 2014 r. dobrowolnemu
ubezpieczeniu chorobowemu, jako osoba prowadzgca dziatalno$¢ gospodarczg.

Skarge kasacyjng od powyzszego wyroku Sgdu Apelacyjnego wniosta

wnioskodawczyni, zaskarzajgc go w catosci.



Whniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania zostat oparty na
przestance wystepowania w sprawie istotnego zagadnienia prawnego, ktore
whnioskodawczyni sprowadza do pytania czy przestankg uznania za dziatalnosc
gospodarczg w rozumieniu art. 2 ustawy z dnia 2 lipca 2004 r. o swobodzie
dziatalnosci gospodarczej (jednolity tekst: Dz.U. z 2013 r., poz. 672 ze zm., dalej
jako usdg) jest jej wykonywanie osobiscie przez osobe posiadajgcg szczegodlne
kwalifikacje, dotyczgce czynnosci o skomplikowanym charakterze, czy tez kazda
dziatalnos¢ wytworcza, budowlana, handlowa, ustugowa, ktéra ma charakter
zarobkowy i jest wykonywana w sposob zorganizowany i ciggty.

W odpowiedzi na skarge kasacyjng wnioskodawczyni organ rentowy wnidst o
odmowe przyjecia jej do rozpoznania i zasadzenie kosztéw procesu, w tym kosztow

zastepstwa procesowego.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna nie kwalifikowata sie do przyjecia celem jej
merytorycznego rozpoznania.

Na wstepie Sad Najwyzszy podkresla, iz w przypadku powotania sie
skarzgcego na wystepowanie w sprawie istotnego zagadnienia prawnego
obowigzkiem skarzgcego jest wywiedzenie i uzasadnienie wystepujgcego w
sprawie problemu w sposéb zblizony do tego, jaki przewidziany jest przy
przedstawianiu zagadnienia prawnego przez sgd odwotawczy na podstawie
art. 390 k.p.c. (postanowienie Sadu Najwyzszego z 28 maja 2015 r., Ill SK 5/15,
LEX nr 1747850). Sformutowane zagadnienie powinno zatem odwotywac sie w
sposOb generalny i abstrakcyjny do treéci przepisu, ktéry nie podlega
jednoznacznej wyktadni, a ktérego wyjasnienie przez Sad Najwyzszy przyczyni sie
do rozwoju jurysprudencji i prawa pozytywnego. Rolg Sgdu Najwyzszego nie jest
bowiem dziatanie w interesie indywidualnym, lecz powszechnym, przez ochrone
obowigzujgcego porzadku prawnego przed dowolno$cig orzekania i ujednolicanie
praktyki stosowania prawa pozytywnego. Nie kazde wiec orzeczenie, nawet btednie
wydane, zastuguje na kontrole w postepowaniu kasacyjnym (postanowienia Sadu
Najwyzszego z 27 pazdziernika 2015 r., Il SK 10/15, LEX nr 1932145). Nie spetnia



okreslonego w art. 398° § 1 k.p.c. wymagania sformutowanie istotnego zagadnienia
prawnego w sposob ogolny i nieprecyzyjny, a zwilaszcza ograniczenie sie do
samego postawienia pytania, bez odniesienia sie przez fachowego petnomocnika
do problemow interpretacyjnych przepiséw (postanowienie Sgdu Najwyzszego z 28
maja 2015 r., Il SK 5/15, LEX nr 1747850).

W obliczu powyzszych rozwazan stwierdzi¢ nalezy, ze sformutowane w
skardze kasacyjnej wnioskodawczyni zagadnienie prawne nie spetnia
przedstawionych wymagan. W uzasadnieniu wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej
do rozpoznania nie przedstawiono zadnych argumentéw przemawiajgcych za
wystepowaniem rozbieznosci w interpretacji pojecia dziatalnos¢ gospodarcza w
rozumieniu art. 2 usdg. Prezentowane przez wnioskodawczynie twierdzenia
stanowig jedynie polemike ze stanowiskiem Sadoéw obu instancji i zmierzajg w
istocie do rozstrzygniecia przedmiotowej sprawy. Brak jest tym samym
publicznoprawnej potrzeby merytorycznego rozpoznania skargi kasacyjnej
wnioskodawczyni.

Majgc na wzgledzie powyzsze, Sgd Najwyzszy orzekt jak w sentencji.
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