Sygn. akt Il UK 202/17

POSTANOWIENIE

Dnia 18 pazdziernika 2018 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Dawid Migsik

w sprawie z odwotania E. S.

od decyzji Prezesa Kasy Rolniczego Ubezpieczenia Spotecznego

o emeryture rolnicza,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Pracy i Ubezpieczen Spotecznych w dniu

18 pazdziernika 2018 r.,

na skutek skargi kasacyjnej odwotujgcej sie od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 20 czerwca 2017 r., sygn. akt lll AUa [...],

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

UZASADNIENIE

Sad Apelacyjny w [...] wyrokiem z dnia 20 czerwca 2017 r., sygn. akt
[l AUa [...], oddalit apelacje E.S. (ubezpieczona) od wyroku Sgdu Okregowego
w K. z dnia 8 wrzesnia 2016 r., sygn. akt IV U [...], oddalajgcego odwotanie
ubezpieczonej od decyzji organu rentowego z dnia 28 stycznia 2016 r.
odmawiajgcej ubezpieczonej prawa do emerytury.

Ubezpieczona E.S. zaskarzyla powyzszy wyrok Sadu Apelacyjnego
skargg kasacyjng w catosci. We wniosku o0 przyjecie skargi kasacyjnej
do rozpoznania podniosta, iz w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne
0 ztozonym charakterze, ktore sprowadza sie do oceny prawnej tego, czy i jakie
znaczenie dla $wiadczeh i statusu poszczegdlnych podmiotow w systemie
ubezpieczen spotecznych rolnikbw ma rodzaj tytutu prawnego do prowadzonego

gospodarstwa rolnego, czy w ramach tego tytutu ustawodawca uwzglednia



posiadanie (w szczegolnosci posiadanie zalezne), czy definicja legalna
gospodarstwa rolnego z wustawy o ubezpieczeniu spotecznym rolnikow
ma zastosowanie do gospodarstw rolnych prowadzonych przed 1 stycznia 1983 r.,
czy uzytkowanie tzw. dziatki nauczycielskiej/nieruchomosci z deputatu
nauczycielskiego moze stanowi¢ posiadanie (w szczegdlnosci posiadanie zalezne)
tej nieruchomosci, w koncu czy osoba po ukonczeniu 16 roku zycia, uczgca sie,
wykonujgca prace w gospodarstwie w petnym wymiarze czasu pracy trwale
w okresach wolnych od nauki, w tym w wakacje, spetnia wymog pracy
w gospodarstwie rolnym pod rezimem ustawy o ubezpieczeniu spotecznym

rolnikow.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije:

Skarga kasacyjna nie kwaliflkowata sie do przyjecia celem jej
merytorycznego rozpoznania.

Istotnym zagadnieniem prawnym w rozumieniu art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. jest
zagadnienie objete podstawami kasacyjnymi donioste z punktu widzenia
rozstrzygniecia sprawy, nierozwigzane dotgd w orzecznictwie, ktébrego wyjasnienie
moze sie przyczyni¢ do rozwoju prawa (postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia
4 stycznia 2017 r., | CSK 434/16, LEX nr 2191440). Tymczasem sformutowane
przez skarzgcg zagadnienie nie jest znaczgce dla rozstrzygniecia przedmiotowej
sprawy. Jak ustalit za Sgdem | instancji Sad Il instancji, w spornym okresie
skarzgca byta osobg uczgcg sie i poswiecajgcg czas na dojazdy do szkoty —
okoto 40 km w jedng strone, takze w soboty. Jak nadto zauwazyt Sad, skarzgca
pewng czes¢ dnia po powrocie ze szkoty musiata spedzaé na przygotowywaniu sie
do zaje¢ w dniu nastepnym. Sad ustalit réwniez, ze rzeczywiscie ubezpieczona
pomagata rodzicom w pracach gospodarczych, jednakze czynnosci sktadajgce sie
na te pomoc stanowity jedynie niewielkg czeS¢ jej aktywnosci zyciowej,
niewybiegajgcg poza zakres zwyktej pomocy Swiadczonej w rodzinie.
Dlatego zdaniem Sadu, nawet gdyby uznac¢, ze dziatka gruntu szkolnego
uzytkowana przez nauczyciela (ojca skarzgcej) na potrzeby swojej rodziny ma

charakter gospodarstwa rolnego (zdaniem Sadu takiego charakteru nie ma),



to i tak pomoc ubezpieczonej nie mogtaby zosta¢ uznana jako okres ubezpieczenia
spotecznego.

W zwigzku z przedstawionymi okolicznosciami nieistotne dla sprawy sg
pozostate kwestie ujete w zagadnieniu prawnym zaprezentowanym w skardze
kasacyjnej. Podkreslenia wymaga, ze Sad Il instancji poczynit konieczne ustalenia
faktyczne i kompleksowo rozwazyt sprawe. Jako sgd prawa Sagd Najwyzszy
nie moze ponownie weryfikowaé prawidtowosci ustalen dokonanych przez
Sad llinstancji pod katem poszczegdlnych przestanek skladajgcych sie
na kwalifikacje okreslonej aktywnosci ludzkiej jako wykonywania pracy
w gospodarstwie rolnym. Juz nawet pobiezna lektura zarzutow przedstawionych
w skardze wskazuje na to, ze czes¢ z nich prowadzi de facto do zanegowania
ustalen faktycznych i oceny dowodéw, zaprezentowanych przez Sad Il instancji
w uzasadnieniu wyroku. Sad Najwyzszy jako ,sad prawa’, rozpoznajgc
nadzwyczajny srodek odwotawczy w postaci skargi kasacyjnej, jest zwigzany
ustalonym stanem faktycznym sprawy (art. 3981 § 2 k.p.c.). Zwigzanie to wyklucza
nie tylko przeprowadzenie w jakimkolwiek zakresie dowoddéw, lecz takze badanie,
czy sad drugiej instancji nie przekroczyt granic swobodnej ich oceny.

Majgc powyzsze na wzgledzie, nalezato orzec jak w sentenciji.



