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WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 5 lipca 2016 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Maciej Pacuda (przewodniczacy)
SSN Halina Kiryto
SSN Krzysztof Staryk (sprawozdawca)

w sprawie z odwotania P. M.

od decyzji Zaktadu Ubezpieczen Spotecznych

o rente rodzinng,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Pracy, Ubezpieczen
Spotecznych i Spraw Publicznych w dniu 5 lipca 2016 r.,

skargi kasacyjnej odwotujgcego sie od wyroku Sadu Apelacyjnego

z dnia 3 czerwca 2015r.,

oddala skarge kasacyjna.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 3 czerwca 2015 r., Sad Apelacyjny— w sprawie z wniosku
P. M. przeciwko Zaktadowi Ubezpieczen Spotecznych o rente rodzinng — oddalit
apelacje wnioskodawcy od wyroku Sgdu Okregowego — Sadu Pracy i Ubezpieczen

Spotecznych z dnia 1 sierpnia 2014 r., oddalajgcego odwotanie P. M. od decyzji



organu rentowego z dnia 4 czerwca 2013 r., ktérg odmowiono wnioskodawcy prawa
do renty rodzinnej po zmartej matce.

Sad ustalit, ze P. M. (ur. 27 marca 1971 r.) ukonczyt szkote podstawowg oraz
dwuletnig szkote przysposabiajgcg do zawodu S$lusarza. Wnioskodawca ma
orzeczony stopien niepetnosprawnosci. Sgd Okregowy dopuscit dowod z opinii
biegtych sgdowych. Psycholog oraz lekarz psychiatra stwierdzili u badanego cechy
deficytu intelektualnego na poziomie uposledzenia w stopniu lekkim i cechy
organicznych zaburzen osobowosci, ale bez znacznego nasilenia i niestanowigcych
o zaburzeniu funkcjonowania, ktére uniemozliwiajg podjecie pracy. Biegty z zakresu
neurologii uznat, ze z przyczyn wytgcznie neurologicznych, wnioskodawca jest
czesciowo niezdolny do pracy, rownoczesnie zastrzegajgc, ze wigzacy charakter
powinna mie¢ ocena biegtego psychiatry. Sgd Okregowy uznat, ze wnioskodawca
nie spetnia warunkow do przyznania prawa do renty rodzinnej po zmartej matce K.
M. na podstawie przepiséw art. 65 i art. 68 ust. 1 ustawy z dnia 17 grudnia 1998 r. o
emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczeh Spotecznych (obecny jednolity
tekst: z 2015 r., poz. 748 ze zm.; dalej rowniez jako ustawa emerytalna).

Sad drugiej instancji podkreslit, ze kwestia sporna w sprawie dotyczyta
prawa wnioskodawcy do renty rodzinnej po zmartej matce, w szczegodlnosci
spetnienia warunku okreslonego w art. 68 ust. 1 pkt 3 ustawy emerytalnej,
umozliwiajgcego pobieranie renty rodzinnej po rodzicach, bez wzgledu na wiek,
tj. ustalenia istnienia i daty powstania catkowitej niezdolnosci do pracy, ktoéra
powinna przypada¢ do ukonczenia 16 lat albo do ukohczenia nauki w szkole, w
razie przekroczenia 16 lat zycia, nie pdzniej niz do osiggniecia 25 lat zycia.
W ocenie Sgdu Apelacyjnego wnioskodawca nie spetnia warunkéw do przyznania
prawa do renty rodzinnej wobec niespetnienia przestanki okreslonej w art. 68 ust. 1
pkt 3 ustawy o emeryturach i rentach z FUS, ktdrg jest catkowita niezdolnos¢ do
pracy powstata do dnia ukonczenia nauki w szkole. Zdaniem Sgdu drugiej instanciji
zgromadzony w sprawie materiat dowodowy, po jego uzupetnieniu w postepowaniu
apelacyjnym opinig biegtego neurologa w zwigzku z dodatkowo przedtozong
dokumentacjg medyczng, pozwolit na ustalenie, ze aktualny stan P. M. nie
powoduje u niego catkowitej niezdolnosci do pracy. Sad drugiej instancji uznat, ze

,niezdolnos¢” (niepetnosprawnosé) stwierdzona w orzeczeniu o stopniu



niepetnosprawnosci, nie odpowiada pojeciu niezdolnosci do pracy, ktére jest
kategorig ubezpieczenia spotecznego tgczacy sie z catkowitg lub czesciowg utratg
zdolnosci do pracy zarobkowej z powodu naruszenia sprawnosci organizmu bez
rokowania jej odzyskania po przekwalifikowaniu. Nie ma podstaw do utozsamiania
tych poje€¢ i negowania istniejgcych miedzy nimi roznic. Istniejg bowiem one
zarbwno w ptaszczyznie definicyjnej, jak | w zakresie orzekania o
niepetnosprawnosci i niezdolnosci do pracy. W konsekwencji kazda osoba
niezdolna do pracy jest osobg niepetnosprawng, ale nie kazda osoba
niepetnosprawna jest niezdolng do pracy.

Powyzszy wyrok Sgdu Apelacyjnego wnioskodawca zaskarzyt w catosci
skargg kasacyjna, ktorg oparto na jej podstawach okreslonych w art. 398% § 1 pkt 1
i 2 k.p.c. W ramach pierwszej podstawy kasacyjnej (art. 398% § 1 pkt 1 k.p.c.)
zarzucono btedng wykfadnie i niewtasciwe zastosowanie art. 12 ust. 2 oraz art. 68
ust. 1 pkt 3 ustawy z dnia 17 grudnia 1998 r. o emeryturach i rentach z Funduszu
Ubezpieczen Spotecznych ,albowiem wnioskodawca P. M. jest osobg catkowicie
niezdolng do pracy przy czym niezdolnos¢ ta powstata przed dniem 31.08.1988 r.
czyli przed datg ukonczenia nauki. Catkowita niezdolnos¢ do pracy powstata w
wyniku doznanego okotoporodowego urazu co zostato wyraznie stwierdzone przy
wypisie ze szpitala - karty informacyjnej z leczenia szpitalnego z dnia 15.05.1971 r.
w ktérej znalazto sie rozpoznanie: trauma cerberi post partum. Ponadto, na uwage
zastuguje fakt, iz biegly w opinii sgdowo-psychiatrycznej z dnia 07.04.2014 r.
poddat analizie okres 2012 r. i 2013 r. oraz stan psychiczny wnioskodawcy w ww.
okresie, natomiast z dokumentacji medycznej zalegajgcej w aktach sprawy wynika
jednoznacznie, iz P. M. leczony byt neurologicznie i psychiatrycznie juz od 8 roku
zycia, tj. od 1979 r. a twierdzenia biegtego jakoby na stan zdrowia wnioskodawcy
wptyw ma rzekome naduzywanie alkoholu nie ma odzwierciedlenia w dokumentacji
medycznej, ktdra swoj poczatek ma od 1971 r., tj. od chwili urodzenia P. M. Jak
wynika z dokumentacji medycznej wnioskodawcy z przed 1988 r. zalegajgcej w
aktach sprawy a to: kserokopii historii choroby PZP w R. 1971 r., informacji Poradni
Psychologiczno - Pedagogicznej w R. o wyniku badan z dnia 02.12.1984 r.,
informacji Poradni Psychologiczno - Pedagogicznej w R. o wyniku badan z dnia

12.05.1980 r., orzeczenia Poradni Psychologiczno - Pedagogicznej w R. z dnia



15.12.1978 r., opinii Poradni Psychologiczno - Pedagogicznej w R. z dnia
01.09.1986 r., kserokopii karty informacyjnej z dnia 15.05.1971 r., kserokopia karty
informacyjnej z dnia 15.12.1978 r., kserokopii karty informacyjnej z dnia 06.08.1971
r. a takze zaswiadczenia lekarskiego z poradni neurologicznej z dnia 12.06.1992 r.,
wynika, iz wnioskodawca leczyt sie neurologicznie i psychiatrycznie w zasadzie od
urodzenia, gdyz rozpoznane schorzenie jest wynikiem ww. okotoporodowego
urazu. Jak wynika z dokumentacji medycznej wnioskodawcy uraz okotoporodowy
skutkuje stwierdzonym uposledzeniem umystowym, z pogranicza niedorozwoju
umystowego, padaczkg, osobowoscig charakteropatyczng 2z zaburzeniami
depresyjnymi i lekowymi, co winno skutkowac catkowitg niezdolnoscig do pracy
wnioskodawcy, ktorg to niezdolnos¢ datuje sie od urodzenia. Nalezy w tym miejscu
nadmieni¢, iz komisja lekarska ZUS w R. z 8.07.2010 r. orzekfa, iz wnioskodawca
jest catkowicie niezdolny do pracy czasowo, podobnie konsultant ZUS w swojej
opinii z 1.07.2010 r. réwniez stwierdzit, iz wnioskodawca jest catkowicie niezdolny
do pracy okresowo, wprawdzie czas powstania tej niezdolnosci ustalono na
16.03.2010 r., ale najprawdopodobniej wynikato to z faktu, iz pominieto w opinii
rozpoznanie wskazane w karcie leczenia szpitalnego z 1971 r, w ktérym podano
,TRAUMA CEREBRI POST PATRIUM”. Nie bez znaczenia jest rowniez fakt, na
ktory biegli nie zwrdcili uwagi, iz zgodnie z orzeczeniem Miejskiego Osrodka
Pomocy Spotecznej w R., Powiatowy Zespét ds. Orzekania o niepetnosprawnosci z
dnia 30.11.2012 r. wnioskodawca P.M. zostat zaliczony do umiarkowanego stopnia
niepetnosprawnosci, ktore to orzeczenie zostato utrzymane w mocy orzeczeniem
Wojewoddzkiego Zespotu ds. Orzekania o Niepetnosprawnosci w woj. [...] z dnia
31.01.2013 r. Jak wynika z ustawy o rehabilitacji zawodowej i spotecznej, oraz
zatrudnieniu 0sOb niepetnosprawnych z 1997 r. ustala sie Ill stopnie
niepetnosprawnosci: lekki, umiarkowany i znaczny. Zgodnie z definicjg do
umiarkowanego stopnia niepetnosprawnosci zalicza sie osobe z naruszong
sprawnoscig organizmu, niezdolng do pracy, albo zdolng do pracy jedynie w
warunkach pracy chronionej, lub wymagajgcg czasowej pomocy innych oséb w celu
petnienia rél spotecznych co stanowi podstawe do stwierdzenia catkowitej

niezdolnosci do pracy wnioskodawcy”.



W ramach podstawy procesowej w skardze kasacyjnej zarzucono
naruszenie art. 227 k.p.c. przez niewyjasnienie wszystkich okolicznosci majgcych
istotne znaczenie dla rozstrzygniecia sprawy oraz oparcie rozstrzygniecia na
niekompletnym materiale dowodowym ,albowiem w niniejszej sprawie w zaden
sposob biegli nie odniesli sie do dokumentacji medycznej wnioskodawcy z przed
1988 r. zalegajgcej w aktach sprawy a to: kserokopii historii choroby PZP w R. 1971
r., informacji Poradni Psychologiczno - Pedagogicznej w R. o wyniku badan z dnia
02.12.1984 r., informacji Poradni Psychologiczno - Pedagogicznej w R. o wyniku
badan z dnia 12.05.1980 r., orzeczenia Poradni Psychologiczno - Pedagogicznej w
R. z dnia 15.12.1978 r., opinii Poradni Psychologiczno - Pedagogicznej w R. z dnia
01.09.1986 r., kserokopii karty informacyjnej z dnia 15.05.1971 r., kserokopia karty
informacyjnej z dnia 15.12.1978 r., kserokopii karty informacyjnej z dnia 06.08.1971
r. a takze zaswiadczenia lekarskiego z poradni neurologicznej z dnia 12.06.1992 r.,
z ktérego wynika, iz wnioskodawca leczyt sie neurologicznie i psychiatrycznie w
zasadzie od urodzenia, gdyz rozpoznane schorzenie jest wynikiem
okotoporodowego urazu, co zostato wyraznie stwierdzone przy wypisie ze szpitala -
karty informacyjnej z leczenia szpitalnego z dnia 15-05-1971 r. w ktorej znalazto sie
rozpoznanie: trauma cerberi post partum”.

- art. 328 § 2 k.p.c., poniewaz uzasadnienie zaskarzonego wyroku nie
zawiera ustalen opartych na catym materiale dowodowym — w szczegdlnosci Sad
drugiej instancji w $lad za Sgdem pierwszej instancji nie poddat ocenie catego
materialu dowodowego zgromadzonego w aktach ,a w szczegdlnosci dowodu z
dokumentow, tj. kserokopii historii choroby PZP w R. 1971 r., informacji Poradni
Psychologiczno - Pedagogicznej w R. o wyniku badan z dnia 02.12.1984 r.,
informacji Poradni Psychologiczno - Pedagogicznej w R. o wyniku badan z dnia
12.05.1980 r., orzeczenia Poradni Psychologiczno - Pedagogicznej w R. z dnia
15.12.1978 r., opinii Poradni Psychologiczno - Pedagogicznej w R. z dnia
01.09.1986 r., kserokopii karty informacyjnej z dnia 15.05.1971 r., kserokopia karty
informacyjnej z dnia 15.12.1978 r., kserokopii karty informacyjnej z dnia 06.08.1971
r. a takze zaswiadczenia lekarskiego z poradni neurologicznej z dnia 12.06.1992 r.,
z ktérych jednoznacznie wynika, iz wnioskodawca utracit catkowitg zdolnosci do

pracy zarobkowej z powodu naruszenia sprawnosci organizmu w wyniku



okotoporodowego urazu co zostato wyraznie stwierdzone przy wypisie ze szpitala -
karty informacyjnej z leczenia szpitalnego z dnia 15.05.1971 r.”.

Skarzgcy wniost o uchylenie zaskarzonego wyroku Sadu drugiej instancji w
catosci i przekazanie sprawy temu Sgdowi do ponownego rozpoznania oraz
zasadzenie od organu rentowego na rzecz wnioskodawcy kosztow procesu w tym
kosztow zastepstwa adwokackiego wedtug norm przepisanych; wzglednie o
uchylenie zaskarzonego wyroku Sadu drugiej instancji w catosci oraz uchylenie
wyroku Sadu pierwszej instancji i przekazanie sprawy Sgdowi Okregowemu w R.
do ponownego rozpoznania z uwzglednieniem kosztow dotychczasowego
postepowania wedtug norm przepisanych, wzglednie o uchylenie zaskarzonego
wyroku Sadu drugiej instancji w catosci i ustalenie wnioskodawcy prawa do renty

rodzinne;.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije:

Skarga kasacyjna nie ma uzasadnionych podstaw.

Nalezy przypomnie¢, ze w judykaturze utrwalony jest poglad, iz obraza
art. 328 § 2 k.p.c. w zwigzku z art. 391 § 1 k.p.c. (niewskazanego w skardze
kasacyjnej) moze stanowi¢ usprawiedliwiong podstawe skargi kasacyjnej tylko
wtedy, gdy uzasadnienie zaskarzonego wyroku nie zawiera wszystkich koniecznych
elementéw, badz zawiera tak kardynalne braki, ktére uniemozliwiajg kontrole
kasacyjng. Zakres zastosowania art. 328 § 2 k.p.c. zalezy od rodzaju wydanego
orzeczenia oraz od czynnosci procesowych podjetych przez sad odwotawczy,
wynikajgcych z zarzutéw apelacyjnych, limitowanych granicami kognicji sgdu
drugiej instancji. Jezeli sgd odwotawczy oddala apelacje i orzeka gtdbwnie na
podstawie materiatu zgromadzonego w postepowaniu w pierwszej instancji, nie
musi powtarzaC¢ wszystkich dokonanych ustalen, gdyz wystarczy stwierdzenie,
ze przyjmuje je za wiasne (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 23 lipca
2015 r., | CSK 654/14, LEX nr 1781773 oraz wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 8
wrzesnia 2015 ., | UK 431/14, LEX nr 1797085).

Zgodnie z art. 227 k.p.c. przedmiotem dowodu sg fakty majgce dla

rozstrzygniecia sprawy istotne znaczenie. W judykaturze przyjmuje sie, ze



uzasadnione jest uzupetnienie postepowania przed sgdem apelacyjnym o dowody,
ktére mimo wniosku strony sad pierwszej instancji pomingt. Dotyczy to sytuacji, gdy
odnoszg sie one do okolicznosci istotnych z punktu widzenia prawa materialnego
majgcego znaczenie dla rozstrzygniecia sprawy. Uwzgledniajgc warunek skargi
kasacyjnej zawarty w art. 398° § 3 k.p.c. (podstawg skargi nie mogg by¢ zarzuty
dotyczace ustalenia faktéw lub ocena dowoddw), a rozwiniety w art. 3982 § 2 k.p.c.
(Sad Najwyzszy zwigzany jest ustaleniami faktycznymi stanowigcymi podstawe
zaskarzonego wyroku), zarzucenie naruszenia przepisu art. 227 k.p.c. zmierza do
zakwestionowania ustalen faktycznych. W konsekwencji w orzecznictwie Sadu
Najwyzszego przyjmuje sie, ze przepisy te mogg by¢ podstawg skargi kasacyjne;j
tylko w wyjagtkowych wypadkach, a mianowicie, gdy wykazane zostanie, ze sgd
przeprowadzit dowod na okolicznosci nie majgce istotnego znaczenia w sprawie i ta
wadliwos$¢ postepowania dowodowego mogtaby mie¢ wptyw na wynik sprawy, bgdz
gdy sad odmowit przeprowadzenia dowodu na fakty majgce istotne znaczenie w
sprawie, wadliwie oceniajgc, ze nie majg one takiego charakteru. Naruszenie
przepisu art. 227 k.p.c. moze stanowi¢ skuteczng podstawe skargi kasacyjnej, gdy
strona powigze je z naruszeniem art. 217 § 2 k.p.c. (por. wyrok Sadu Najwyzszego
z dnia 9 pazdziernika 2014 r., Il PK 232/14 i przytoczone w nim orzecznictwo).

W ocenie obecnego sktadu Sgadu Najwyzszego, podzielajgcego powyzsze
konstatacje, zarzuty naruszenia art. 227 k.p.c. oraz art. 328 § 2 k.p.c. przez
niewyjasnienie wszystkich okolicznosci sprawy oraz oparcie rozstrzygniecia na
niekompletnym materiale dowodowym byly bezpodstawne. Uzasadnienie
zaskarzonego wyroku, mimo jego lakonicznosci, zawiera wszystkie niezbedne
elementy, pozwalajgce na racjonalng ocene dokonanej przez Sgd subsumcji. Nie
ulega tez watpliwosci, ze w aktach sprawy znajdujg sie wszystkie dokumenty
lekarskie, wymieniane w zarzutach naruszenia prawa procesowego i materialnego.
Dokumentacja medyczna byta tez przedmiotem analizy w opiniach biegtych lekarzy.
W takiej sytuacji Sagd drugiej instancji nie miat obowigzku szczegdétowego
wymieniania kazdego zaswiadczenia lekarskiego, z ktérym sie zapoznat. Sad nie
ma kompetencji do wysuwania konkluzji z badania ubezpieczonego i analizy
dokumentacji lekarskich, gdyz czynnosci te nalezg wytgcznie do biegtych. Sad

dokonuje analizy opinii w aspekcie ich logicznosci, rzeczowos$ci oraz zgodnosci z



treScig zaswiadczen lekarskich. Akceptacja opinii biegtych przez Sad Apelacyjny
byta zgodna z tymi regutami.

Przechodzgc do oceny zarzutéw naruszenia art. 12 ust. 2 oraz art. 68 ust. 1
pkt 3 ustawy z dnia 17 grudnia 1998 r. o emeryturach i rentach z Funduszu
Ubezpieczeh Spotecznych, nalezy zwrdci¢ uwage, ze zwlaszcza relewantna opinia
biegtego lekarza psychiatry, wymienia wszystkie dokumenty lekarskie, wymienione
z zarzucie naruszenia prawa materialnego. Petna dokumentacja medyczna byta
przedmiotem analizy wszystkich biegtych: psychiatry, neurologa i psychologa.
Ze wszystkich opinii wynika, ze P. M. nie jest osobg catkowicie niezdolng do pracy,
co zupetnie bezpodstawnie sugeruje skarga kasacyjna. Konfrontowanie
dokumentacji lekarskiej z opinig biegtych nie prowadzi do konkluzji, ze
wnioskodawca nie moze wykonywac¢ zadnej pracy w rozumieniu art. 12 ust. 2
ustawy emerytalnej. Nie ma tez podstawy do twierdzenia, ze catkowita niezdolnos¢
do pracy istniata u niego przed ukonczeniem nauki w szkole przysposabiajgcej do
zawodu S$lusarza w 1988 r. Opina psychologa wskazuje, ze przez ponad 10 lat
wnioskodawca pracowat jako monter sprzetu agd w ZPR. Z opinii lekarskich nie
wynika, aby wnioskodawca nie mogt wykonywaé prostych prac fizycznych.
W 2010r. ubezpieczony starat sie o rente socjalng, jednak w postepowaniu
sgdowym biegli nie stwierdzili wéwczas u niego catkowitej niezdolnosci do pracy; w
konsekwencji nie przyznano mu prawa do renty socjalne;.

W ocenie Sgdu Najwyzszego, w mysl art. 68 ust. 1 pkt 3 ustawy emerytalnej,
bez wzgledu na wiek nabedzie prawo do renty rodzinnej (przy spetnieniu
pozostatych wymogow ustawowych) dziecko catkowicie niezdolne do pracy oraz
niezdolne do samodzielnej egzystencji. Mozliwe jest réwniez przyznanie renty
rodzinnej bez wzgledu na wiek dziecku catkowicie niezdolnemu do pracy i
zdolnemu do samodzielnej egzystencji. W obu tych sytuacjach warunkiem jest, aby
catkowita niezdolno$¢ do pracy powstata w okresie, o ktorym mowa w art. 68 ust. 1
pkt 1. W przypadku spetnienia przestanek okreslonych w art. 68 ust. 1 pkt 3,
dziecko moze zwroci¢ sie o ustalenie uprawnien do renty rodzinnej w kazdym
czasie; swiadczenie jest w zasadzie bezterminowe, jakkolwiek uzaleznione od
istnienia okreslonego stanu zdrowia. W konsekwencji renta rodzinna moze by¢

przyznana okresowo, jak rowniez moze ulec wstrzymaniu w przypadku ustgpienia



catkowitej niezdolnosci do pracy. Nie moze wiec uzyskac prawa do renty rodzinnej
osoba, ktora nie jest aktualnie catkowicie niezdolna do pracy.

Z jednoznacznych i konsekwentnych opinii biegtych wynika, ze P. M. w
okresie od dnia ztozenia wniosku o rente rodzinng w 2013 r. do dnia wydania
wyroku przez Sad drugiej instancji nie byt osobg catkowicie niezdolng do pracy; nie
nabyt wiec prawa do renty rodzinnej po matce.

Niepetnosprawno$¢ nie jest tozsama z niezdolnoscig do pracy. Zgodnie z
art. 3 ust. 1 ustawy z dnia 27 sierpnia 1997 r. o rehabilitacji zawodowej i spoteczne;j
oraz zatrudnianiu oséb niepetnosprawnych (jednolity tekst: Dz.U. z 2011 r. Nr 127,
poz. 721 ze zm.) ustala sie trzy stopnie niepetnosprawnosci (znaczny, umiarkowany
oraz lekki), ktére stosuje sie do realizacji celow okres$lonych ustawg. Nie ma
podstaw do utozsamiania niepetnosprawno$ci i niezdolnosci do pracy i negowania
istniejgcych miedzy nimi réznic dotyczgcych definicji, jak i zakresu orzekania o
niepetnosprawnosci i niezdolnosci do pracy. Mimo pewnego podobienstwa definiciji,
stwierdzenie umiarkowanego lub znacznego stopnia niepetnosprawnosci, nie jest
réwnoznaczne z ustaleniem catkowitej niezdolnosci do pracy jako przestanki prawa
do renty na podstawie ustawy emerytalnej.

Zdaniem Sadu Najwyzszego kwestia ta nie wymaga pogtebionej analizy,
gdyz w zarzutach skargi kasacyjnej nie wskazano zadnego przepisu ustawy z dnia
27 sierpnia 1997 r. o rehabilitacji zawodowej i spotecznej oraz zatrudnianiu oséb
niepetnosprawnych.

Majgc powyzsze okolicznosci na wzgledzie Sad Najwyzszy na podstawie

art. 398 k.p.c. orzekt jak w sentenciji.
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