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POSTANOWIENIE

Dnia 9 kwietnia 2015 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Zbigniew Korzeniowski

w sprawie z odwotania J. S.

od decyzji Zaktadu Ubezpieczen Spotecznych Oddziatu w R.

o emeryture,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Pracy, Ubezpieczen Spotecznych i Spraw
Publicznych w dniu 9 kwietnia 2015 r.,

na skutek skargi kasacyjnej odwotujgcego sie od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 25 czerwca 2014 r., sygn. akt lll AUa [...],

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

UZASADNIENIE

Sad Apelacyjny w [...] wyrokiem z 25 czerwca 2014 r. oddalit apelacje
skarzgcego wnioskodawcy J. S. od wyroku Sgdu Okregowego w T. z 3 grudnia
2013 r., ktérym oddalono jego odwotanie od decyzji pozwanego odmawiajgcej mu
prawa do wczesniejszej emerytury. Za prace w szczegolnych warunkach nie
uznano zatrudnienia wnioskodawcy od 1 grudnia 1976 r. do 31 lipca 1993 r. w [...]
Przedsiebiorstwie [...] w P. Zaktad Przemystu [...] w C..

We wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania wskazano na
podstawe przedsadu z art. 398° § 1 pkt 2 k.p.c. — ,potrzebe wyktadni przepisow
odnoszgcych sie do pracy osob zatrudnionych na stanowiskach pilarza i trakowego,
a konkretnie zapisu dziatu VI pkt 1 wykazu A zatgcznika nr 1 do rozporzadzenia
Rady Ministréw z 7 lutego 1983 r. w sprawie wieku emerytalnego pracownikéw

zatrudnionych w warunkach szczegolnych lub w szczegdlnym charakterze (...),



ktérych to prace polegaty na przerzynaniu w traku (lub pile) kiéd drewna na deski
lub bale. Po czym z drewna okragtego powstawaty deski lub bale oraz odpady
uzytkowe (trociny i oflisy). Powyzszy przepis wywotuje rozbieznosci w orzecznictwie
sgdow odnosnie przyznawania poszczegolnym osobom prawa do emerytury w
obnizonym wieku emerytalnym. W przedmiotowej sprawie Sgd Okregowy w T. a
nastepnie Sad Apelacyjny w [...] w swoich wyrokach nie uznaty takiej pracy za
prace drwala i w nastepstwie czego nie uznaly jej za prace w warunkach
szczegolnych. Natomiast inny Sgad Okregowy Sad Pracy i Ubezpieczen
Spotecznych w S. wyrokiem z 10 sierpnia 2012 r., sygn. akt Il U [..] i
podtrzymujgcym to orzeczenie, wyrok Sgdu Apelacyjnego w [...], w sprawie sygn.
akt 1l AUa [...], uznaly prace pilarza jak i trakowego za prace w warunkach
szczegolnych. W innych orzeczeniach Sgdy uznawaty prace pilarza jako drwala
czyli pracownika zatrudnionego w warunkach szczegdélnych (por. wyrok Sagdu
Okregowego w T. z 31 marca 2014 r., sygn. akt IV U [...]; wyrok Sadu Apelacyjnego
w (w W.) z 7 lutego 2012 r., sygn. akt Ill AUa [...] i poprzedzajgcy go wyrok Sgdu
Okregowego w J. z 27 wrzes$nia 2011 r., sygn. akt VIl U [...]; wyrok Sadu
Okregowego w S. z 25 marca 2013 r., sygn. akt VU [...]). Sad Apelacyjny w [...] w
uzasadnieniu skarzonego wyroku stwierdzit, iz praca wnioskodawcy nie moze byc¢
uznana za prace drwala, gdyz byfaby to interpretacja rozszerzajgca przepiséw
dotyczgcych uzyskania wczesniejszej emerytury, a przepisy te jako wyjgtkowe nie
powinno sie interpretowaé rozszerzajgco. Taka sytuacja prowadzi do niejednolite]
linii orzeczniczej co jest niekorzystne nie tylko dla strony tego postepowania, lecz
réowniez dla petnomocnikéw jak i catego wymiaru sprawiedliwosci. Z oczywistych
wzgledow profesjonalni petnomocnicy czesto opierajg sie wtasnie na orzecznictwie
sgddéw powszechnych, a w sytuacji kiedy orzeczenia te sg wzajemnie sprzeczne
powstaje stan niepewnosci niekorzystny dla naszej pracy. Niejednoznaczna linia
orzecznicza podwaza takze zaufanie obywateli do wymiaru sprawiedliwosci, co

powinno byc¢ eliminowane”.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:



Whiosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania (wyzej in extenso) nie
przedstawia zasadnej podstawy przedsgdu z art. 398° § 1 pkt 2 k.p.c. i dlatego nie
zostat uwzgledniony.

Wyktadnia przepisu z dziatu VI, pkt 1 wykazu A do rozporzgdzenia z 7 lutego
1983 r. nie budzi watpliwosci. Obejmuje on tylko prace drwali. Drwal to robotnik
Scinajagcy lub ragbigcy drzewo w lesie. Decyduje tu rodzaj i miejsce pracy. Czym
innym jest praca trakowego. Robotnik taki obstuguje trak, czyli ktody uktada sie
pojedynczo na specjalnych woézkach trakowych i przy ich pomocy przepuszcza
przez trak dla otrzymania tarcicy o odpowiednich wymiarach. Inne jest miejsce
pracy trakowego i drwala. Trak jest urzadzeniem z reguly statym i uzywanym w
okreslonym zaktadzie produkcyjnym. Skarzacy nie pracowat w lesie jako trakowy.
Drwal uzywa pity, co nie oznacza, ze kazdy pilarz jest drwalem. Innymi stowy prace
drwali z dziatu VI, pkt 1 wykaz A do rozporzgdzenia nie obejmujg wszelkich prac
zwigzanych przygotowaniem i obrobkg drewna. Nie ma znaku réwnosci miedzy
pracg drwala i trakowego a takze pilarza, ktorzy nie $cinajg drzew w lesie.

Whniosek nie wykazat rozbieznosci w orzecznictwie sgddéw jako przestanki
podstawy przesadu z art. 398° § 1 pkt 2 k.p.c. Nie mozna stwierdzi¢ czy Sad
Okregowy w S. wyrokiem z 10 sierpnia 2012 r., sygn. akt Ill U [...] oraz Sad
Apelacyjny w [...] w sprawie sygn. akt Ill AUa [...], uznatly prace pilarza jak i
trakowego za prace w szczegoélnych warunkach. Chodzi o to, ze do skargi nie
dotgczono tych orzeczen. Orzeczenia te nie sg dostepne w elektronicznych
(internetowych) bazach danych (Portale Sgdu Apelacyjnego w [...]. i Sadu
Okregowego w [...].). Nie mozna wiec zweryfikowaé tezy o rozbieznosci w
orzecznictwie w aspekcie wyktadni i stosowania tego samego przepisu prawa (tu
dziat VI, pkt 1 wykaz A do rozporzadzenia z 7 lutego 1983 r.) na tle takiego samego
lub zblizonego stanu faktycznego. Z pozostatymi orzeczeniami sgdéw
powszechnych wskazanych we wniosku mozna sie zapozna¢ na odpowiednich
stronach (portalach internetowych z orzecznictwem Sadodw), co jednak nie
potwierdza tezy o rozbieznosci w orzecznictwie sgddw. Analiza uzasadnienia
wyroku Sagdu Apelacyjnego w [...] z 7 lutego 2012 r., sygn. akt Ill AUa [...],
uzasadnia tylko stwierdzenie, ze stanowisko pracy pilarza zakwalifikowano i

przyréwnano do pracy wymienionej w pkt 7 dziatu VI wykazu A zarzgdzenia Nr 16



Ministra Rolnictwa, Lesnictwa i Gospodarki Zywnosciowej z dnia 31 marca 1988 r.
Nie jest to wiec tozsama podstawa prawna z przepisem dziatu VI, pkt 1 wykazu A
do rozporzadzenia z 7 lutego 1983 r., na ktérym opiera sie skarga kasacyjna w tej
sprawie. Nie ma tez tozsamosci faktycznej w sprawie skarzgcego i w sprawie
zakonczonej wyrokiem Sgdu Okregowego w T. z 31 marca 2014 r., IV U [...], gdyz
znaczenie miata inna praca niz skarzgcego. Wowczas ,praca pilarza polegata na
cieciu drzewa pitami spalinowymi. Pociete drzewa cigt na odpowiednie dtugosci i
uktadat w stosy. Pilarz zajmowat sie tylko scinkg i wyrzynkg drewna. W zimie byty to
tzw. zreby, a w pozostatg czesc roku robili tzw. trzebieze. Prace w tym charakterze
wykonywat w wymiarze petnego etatu, stale, kazdego dnia”. Na innym stanowisku
niz skarzgcy zatrudniony byt réwniez ubezpieczony w sprawie zakonczonej
wyrokiem Sgdu Okregowego w S. z 25 marca 2013 r., sygn. akt VU [...].
Ubezpieczony byt ,zatrudniony na stanowisku drwal—pilarz”. Analiza dostepnych
orzeczen nie pozwala wiec stwierdzi¢ rozbieznosci w orzecznictwie sgdow, ktora
uzasadniataby przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania.

Z tych motywow orzeczono jak w sentencji (art. 398° § 2 k.p.c.).
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