Sygn. akt Il UK 193/16

POSTANOWIENIE

Dnia 25 maja 2017 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Bogustaw Cudowski

w sprawie z odwotania I. A.

od decyzji Zaktadu Ubezpieczen Spotecznych Oddziatu w S.

o rente z tytutu niezdolnosci do pracy,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Pracy, Ubezpieczen Spotecznych i Spraw
Publicznych w dniu 25 maja 2017 r.,

na skutek skargi kasacyjnej odwotujgcej sie od wyroku Sgdu Apelacyjnego w (...)
z dnia 10 maja 2016 r., sygn. akt lll AUa (...),

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

UZASADNIENIE

Sad Apelacyjny w Szczecinie wyrokiem z 10 maja 2016 r. oddalit apelacje
ubezpieczonej od wyroku Sgdu Okregowego w S. z 3 czerwca 2015 r.,
rozstrzygajgc o kosztach postepowania apelacyjnego.

Wyrok Sadu Apelacyjnego ubezpieczona zaskarzyta w catosci. Zarzucono
naruszenie prawa materialnego, tj. art. 12 oraz 13 ustawy z dnia 17 grudnia 1998 r.
0 emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spotecznych (Dz.U. z 2009 r. Nr
153, poz. 1227 ze zm.), poprzez ich niewlasciwe zastosowanie — niezasadne
przyjecie braku mozliwosci orzeczenia odmiennego anizeli przyjete przez biegtych
sgdowych, brak rozpatrzenia ekonomicznego aspektu niezdolnosci do pracy oraz
przerzucenie kwestii natury $cisle prawnej na biegtych sgadowych, w efekcie
niezasadne uznanie, iz ubezpieczona nie jest osobg niezdolng o pracy w

rozumieniu wskazanej ustawy.



Wnoszac o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania, skarzgca wskazata
na oczywistg zasadnosc¢ skargi kasacyjnej. W uzasadnieniu podniosta, ze Sad
Apelacyjny w (...), jak rowniez Sgd Okregowy, orzekajgcy w tej sprawie wyszedt z
btednego zatozenia, ze pozostaje zwigzany opinig biegtych i nie jest uprawniony do
czynienia odmiennych ustalen, anizeli te zawarte w wydanych przez biegtych
sgdowych opiniach. Tym samym, wedtug skarzgcej, Sady obu instancji uznaty, ze
nie sg réwnoczesnie zobligowane do badania ustalen wynikajgcych z pozostatego
materialu dowodowego. W rezultacie, zdaniem skarzgcej, zignorowany zostat
pozostaty zebrany w sprawie materiat dowodowy. Argumentowata, ze machinalnie
uznano za miarodajne wydane w sprawie opinie biegtych, ktére skarzgca przez caty
proces konsekwentnie negowata jako niespdjne, nierzetelne i wydane bez wnikliwej
analizy dokumentacji medycznej ubezpieczonej, pomimo tego Sad nie zdecydowat
sie na powotanie nowych biegtych ani na przestuchanie ubezpieczonej w
charakterze strony. Zdaniem skarzgcej, Sad Apelacyjny nie wywigzat sie z
obowigzkéw w postaci poréwnania wydanych w sprawie opinii bieglych do
whnioskéw ptyngcych chociazby z dokumentacji medycznej, zarbwno znajdujgcej sie
w posiadaniu organu rentowego, jak i dotgczonej przez ubezpieczong juz w toku
tego postepowania. W efekcie takiego prowadzenia procesu, naruszono, zdaniem
skarzgcej, prawo materialne, w tym pogwatcono zasade, zgodnie z ktérg o
niezdolnos¢ do pracy, jako o pojeciu o charakterze prawnym orzeka sad — w tej
sprawie wedtug skarzgcej sad ,przerzucit’ ustalenie kwestii natury prawnej na
biegtych, ktérzy sporzadzili opinie w sprawie.

Organ rentowy w pismie zatytutowanym ,odpowiedz na skarge kasacyjng”
wniost o odmowe przyjecia jej do rozpoznania, ewentualnie o jej oddalenie, nadto o
zasgdzenie od ubezpieczonej na rzecz organu rentowego kosztow postepowania

wedtug norm przepisanych.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:
Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c. Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do

rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne (pkt 1), istnieje

potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub



wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow (pkt 2), zachodzi niewaznos¢
postepowania (pkt 3), lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona (pkt 4).

Przechodzgc do oceny twierdzenia skarzgcej o oczywistej zasadnosci skargi
kasacyjnej ze wzgledu na naruszenie przepisow prawa materialnego, celowym
wydaje sie przypomnienie, ze skarga kasacyjna jest oczywiscie zasadna w
rozumieniu art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. wtedy, gdy bez pogtebionej analizy
zastosowanych przez sad przepisOw prawa i bez wnikania w szczegoty
postepowania dowodowego dla oceny naruszenia przepisOw prawa, mozna
stwierdzi¢ zasadnosc¢ przytoczonych podstaw kasacyjnych; oczywista zasadnosc
skargi kasacyjnej zwykle wynika z oczywistego, widocznego prima facie naruszenia
przepisow prawa (por. postanowienie SN z 10 lipca 2007 r., Il UK 45/07, LEX nr
898439). Oznacza to, ze skarzgca, powotujgc sie na oczywistg zasadnos¢ skargi
kasacyjnej, powinna wykazac, ze przestanka ta rzeczywiscie zachodzi — to znaczy
wskaza¢ w czym w jej ocenie wyraza sie ,oczywistos¢” zasadnosci skargi oraz
poda¢ argumenty wykazujgce, ze rzeczywiscie skarga jest oczywiscie uzasadniona.
Ponadto, o ile dla uwzglednienia skargi kasacyjnej wystarczy wykazanie
usprawiedliwionej podstawy, to dla przyjecia skargi do rozpoznania, skarzgca
powinna wykaza¢ kwaliflkowang postaé tego naruszenia polegajgcg na jego
oczywistosci (por. postanowienie SN z 26 wrzesnia 2003 r., IV CZ 100/03, LEX nr
82274).

W ocenie Sgdu Najwyzszego, skarzgca nie wykazata oczywistej zasadnosci
naruszenia przepiséw prawa materialnego — to jest art. 12, 13 stosowanych w zw. z
art. 57 ustawy z dnia 17 grudnia 1998 r. o emeryturach i rentach z Funduszu
Ubezpieczenh Spotecznych (Dz.U. z 2009 r. Nr 153, poz. 1227 ze zm.).

Twierdzenie skarzgcej, ze Sgdy w tej sprawie oparty sie na opiniach biegtych
sgdowych, pomijajgc ustalenia wynikajgce z pozostatego materialtu dowodowego, a
przez to skarga jest oczywiscie zasadna, nie zostatlo wykazane. Skarzgca nie
sprecyzowata, jaki materiat dowodowy Sady pominety. We wniosku o przyjecie do
rozpoznania skargi kasacyjnej ograniczyta sie do stwierdzita, ze Sad Apelacyjny
zaniechat porownania wnioskéw ptyngcych z opinii biegtych sadowych z
dokumentacjg medyczng zaréwno znajdujgca sie w posiadaniu organu rentowego,

jak i dotgczong przez ubezpieczong w toku postepowania. Jednoczesnie skarzgca



odwotata sie do orzecznictwa sgdowego, wskazujgc, ze ocena niezdolnosci do
pracy przebiega w dwoch ptaszczyznach: 1) medycznej - gdzie brany pod uwage
jest charakter i przebieg proceséw chorobowych oraz ich wptyw na stan
czynnosciowy organizmu; oraz 2) socjalnej - gdzie uwzglednia sie posiadane
kwalifikacje, zawdd, wykonywane czynnosci i warunki pracy, a takze mozliwos¢
dalszego wykonywania pracy zarobkowej, jak réwniez szanse przywrdcenia
zdolnosci pracy przez leczenie i rehabilitacje lub przekwalifikowanie zawodowe.
Przy czym, podkreslita, ze dla dokonania ustalen w zakresie tego pierwszego
niezbedne sg wiadomos$ci specjalne, zas ocena w aspekcie drugiego nalezy do
sgdu. Argumentowata jednocze$nie, odwotujgc sie do orzecznictwa Sadu
Najwyzszego, ze sgd nie moze poczyni¢ ustalen sprzecznych z opinig biegtego
jedynie wéwczas, gdy odmienne ustalenia nie majg oparcia w pozostatym materiale
dowodowym. Whnioskujgc z tego, ze gdy odmienne ustalenia znajdujg
odzwierciedlenie w pozostatym zgromadzonym w sprawie materiale dowodowym,
takie odmienne orzeczenie jest jak najbardziej dopuszczalne. Zestawiajgc
powyzsze twierdzenia, skarzgca nie wykazata, jaki materiat dowodowy istotny dla
rozstrzygniecia tej sprawy, potrzebny dla oceny ptaszczyzny socjalnej niezdolnosci
do pracy skarzgcej, a jednoczesnie sprzeczny z opiniami biegtych sgdowych, zostat
pominiety przez Sgd Apelacyjny. Z uzasadnienia zaskarzonego wyroku wynika, ze
Sad opart sie na opiniach biegtych z zakresu neurochirurgii, ortopedii, psychiatrii,
kardiologa - internisty oraz medycyny pracy, ktérzy stwierdzili, ze udowodniony
klinicznie obraz choroby ubezpieczonej nie dawat podstaw, na dzien wydania
zaskarzonej decyzji, do stwierdzenia u niej niezdolnosci do pracy w charakterze
pracownika umystowego. Sad Apelacyjny podkreslit, ze o niezdolnosci do pracy nie
decyduje sam fakt wystepowania schorzen, lecz ocena czy i w jakim zakresie
wyptywajg one na utrate zdolnosci do pracy. Sgd Apelacyjny ocenit, Ze schorzenia
skarzgcej stusznie zostaty ocenione przez bieglych jako nie powodujgce
niezdolnosci do pracy. Jednoczesnie Sad odniést sie do zalgczonej przez
ubezpieczong karty informacyjnej leczenia szpitalnego z 26 czerwca 2015 r. oraz
przeprowadzonego zabiegu operacyjnego, wyjasniajgc, ze stan zdrowia osoby
ubiegajgcej sie o rente jest oceniany najpdzniej na dzien wydania decyzji.

Z uzasadnienia zaskarzonego wyroku wynika, zatem, ze Sad Apelacyjny dokonat



oceny aspektdw medycznych oraz socjalnych okolicznosci sprawy, a ta, zdaniem
Sadu, potwierdzita zasadnos¢ stanowiska biegtych. Taki sposdb postepowania
Sadu Apelacyjnego nie dowodzi zarzuconego oczywistego naruszenia przepiséw
prawa materialnego.

Z tych powodow, na podstawie art. 398° § 2 k.p.c.,, orzeczono jak w
sentenciji.

Rozpatrujgc wniosek organu rentowego o zasgdzenie kosztow postepowania
kasacyjnego wywotanych wniesieniem skargi kasacyjnej, Sad Najwyzszy zwraca
uwage, ze pismo procesowe zatytutowane ,odpowiedZz na skarge kasacyjng”
zostato ztozone po terminie do dokonania tej czynnosci, co skutkuje tym, ze nie
wywotuje ono skutkow w zakresie zawartego w nim wniosku o zasgdzenie kosztow
zastepstwa procesowego (por. wyrok SN z 14 lutego 2012 r., Il PK 139/11, LEX nr

1167468 oraz powotane w uzasadnieniu tego wyroku orzecznictwo).



