Sygn. akt Ill UK 191/15

POSTANOWIENIE

Dnia 24 maja 2016 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Bogustaw Cudowski

w sprawie z odwotania Z. [...] w S.

od decyzji Zaktadu Ubezpieczen Spotecznych Oddziatu w S.

z udziatem zainteresowanych: K. S., A.B.,S. P., P. M.

o ustalenie obowigzku ubezpieczenia spotecznego,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Pracy, Ubezpieczen Spotecznych i Spraw
Publicznych w dniu 24 maja 2016 r.,

na skutek skargi kasacyjnej odwotujgcego sie od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]
z dnia 31 marca 2015 r., sygn. akt Il AUa [.. ],

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

UZASADNIENIE

Sad Apelacyjny w [...] wyrokiem z 31 marca 2015 r. oddalit apelacje ptatnika
sktadek Z. [...] w S. od wyroku Sgdu Okregowego w S. z 17 marca 2014 r.
oddalajgcego odwotania ptatnika sktadek od decyzji Zaktadu Ubezpieczen
Spotecznych Oddziat w S. z 25 pazdziernika 2013 r., to jest od decyzji: (-) nr [...]
stwierdzajgcej, ze K. S. jako osoba wykonujgca prace na podstawie umowy
zlecenia u pfatnika sktadek podlega obowigzkowo ubezpieczeniom emerytalnym,
rentowym i wypadkowym w okresach wskazanych w decyzji oraz ustalajgcej
podstawe wymiaru sktadek na ubezpieczenia w tych okresach; (-) nr [...]
stwierdzajgcej, ze A. B. jako osoba wykonujgca prace na podstawie umowy
zlecenia u ptatnika sktadek polega obowigzkowo ubezpieczeniom emerytalnym,
rentowym i wypadkowym w okresach wskazanych w decyzji oraz ustalajgcej
podstawy wymiaru sktadek na ubezpieczenia w tych okresach; (-) nr [...]



stwierdzajgcej, ze S. P. jako osoba wykonujgca prace na podstawie umowy
zlecenia u ptatnika sktadek podlega obowigzkowo ubezpieczeniom emerytalnemu,
rentowemu, wypadkowemu w okresach wskazanych w decyzji oraz ustalajgcej
podstawe wymiaru sktadek na ubezpieczenia w tych okresach; (-) nr [...]
stwierdzajgcej, ze P. M. jako osoba wykonujgca prace na podstawie umowy
Zlecenia u ptatnika sktadek podlega ubezpieczeniom emerytalnemu, rentowemu,
wypadkowemu w okresie wskazanym w decyzji oraz stwierdzajgcej podstawe
wymiaru sktadek na ubezpieczenie w tym okresie. Przedmiotem umow nazwanych
przez strony umowami o dzieto, a zakwalifikowanych przez organ rentowy jako
umowy zlecenia, byto malowanie, szlifowanie, piaskowanie, mycie, sprzatanie
pomieszczen, zbiornikdw na okreslonych statkach.

Wyrok Sadu Apelacyjnego ptatnik sktadek zaskarzyt w catosci. Zarzucono
naruszenie prawa materialnego poprzez niewfasciwe zastosowanie art. 627 k.c. i
art. 750 k.c.

Zdaniem skarzgcego skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona,
poniewaz ,zaskarzone orzeczenie w sposOb oczywisty narusza przepisy
postepowania, z uwagi na naruszenie prawa materialnego poprzez niewtasciwe
zastosowanie przepisow art. 627 k.c. i art. 750 k.c. (btad w subsumcji) poprzez
zakwalifikowanie umow zawartych przez W. G. z K. S,, A. B.,, S. P.,, P. M,, a
objetych w tej sprawie kontrolg, jako umow o swiadczenie ustug, a nie uméw o
dzieto, tj. niewlasciwe zastosowanie przepisu art. 750 k.c. i niewtasciwe
niezastosowanie przepisu art. 627 k.c.”. W uzasadnieniu wniosku skarzgcy powotat
sie na wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 3 listopada 2000 r. wydany w sprawie
IV CKN 152/00, w ktorym naprawe uszkodzonych powiok zakwalifikowano na
podstawie art. 627 k.c. jako umowe o dzieto. Skarzagcy domagat sie zastosowania w
tej sprawie tych samych regut wnioskowania, co w powotanym wyroku Sadu
Najwyzszego, w konsekwencji zastosowania art. 627 k.c. i niestosowania art. 750
k.c. Wskazat, ze ,przedmiotowe umowy rdéwniez dotyczg zabezpieczenia
powierzchni przed korozjg, ktére zostato oddzielnie wymienione w zamdwieniu, a
celem umowy byto uzyskanie rezultatu o cechach materialnych”. Wskazat réwniez,
ze umowiony rezultat poddaje sie sprawdzianowi na istnienie wad fizycznych, co

takze przemawia za zakwalifikowaniem umowy jako umowy o dzieto.



Sad Najwyzszy, zwazyt co nastepuje:

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c. Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne (pkt 1), istnieje
potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdéw (pkt 2), zachodzi niewaznos¢
postepowania (pkt 3) lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona (pkt 4).
W ramach tzw. przedsgdu Sad Najwyzszy bada tylko wskazane w skardze
okolicznosci uzasadniajgce przyjecie jej do rozpoznania, a nie podstawy kasacyjne
i ich uzasadnienie (por. postanowienie SN z 16 maja 2008 r., | UK 16/08, LEX nr
818572).

Odnosnie przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania ze wzgledu na
okoliczno$¢ wskazang w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. (oczywista zasadnos$¢ skargi
kasacyjnej), sytuacja ta wystepuje wowczas, gdy bez pogtebionej analizy
zastosowanych przez sad przepisow prawa materialnego i bez wnikania w
szczegoty postepowania dowodowego dla oceny naruszenia przepisOw prawa
procesowego, mozna stwierdzi¢ zasadnos¢ przytoczonych podstaw kasacyjnych;
oczywista zasadnos¢ skargi kasacyjnej zwykle wynika z oczywistego, widocznego
prima facie naruszenia przepiséow prawa (por. postanowienie SN z 10 lipca 2007 r.,
I UK 45/07, LEX nr 898439). Strona skarzgca, powotujgc sie na oczywistg
zasadnosc¢ skargi kasacyjnej, powinna wykazacC, ze przestanka ta rzeczywiscie
zachodzi — to znaczy wskaza¢ w czym w jej ocenie wyraza sie ,oczywistosc”
zasadnosci skargi oraz poda¢ argumenty wykazujgce, ze rzeczywiscie skarga jest
oczywiscie uzasadniona. Nalezy podkresli¢, ze sam zarzut naruszenia (nawet
oczywistego) okreslonego przepisu (przepiséw) nie prowadzi wprost do oceny, ze
skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona (por. postanowienia SN z 3
pazdziernika 2013 r., lll SK 11/13, LEX nr 1380967; z 24 wrzesnia 2014 r., lll SK
91/13, LEX nr 1511143).

Uwzgledniajgc powyzsze, analizujgc argumenty przedstawione we wniosku o

przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania, w ocenie Sgdu Najwyzszego skarzgcy



nie wykazat, ze skarga jest oczywiscie uzasadniona w przedstawionym wyzej
znaczeniu, a w konsekwenciji, ze zastuguje na przyjecie do rozpoznania.

Skarzacy powotat sie na stanowisko Sgdu Najwyzszego wyrazone w wyroku
z 3 listopada 2000 r. w sprawie IV CKN 152/00 (OSNC 2001 nr 4, poz. 63),
wskazujgc na podobienstwo z tg sprawg co do przedmiotu umowy (naprawa
uszkodzonych powtok) oraz domagajgc zastosowania w tej sprawie wskazanych
tam regut kwalifikacji prawnej uméw jako umow o dzieto i umoéw o Swiadczenie
ustug. Na wstepie nalezy podkresli¢, ze wyrok Sgdu Najwyzszego z 3 listopada
2000 r. zostat wydany na podstawie innych okolicznosci faktycznych niz
okolicznosci stanowigce przedmiot rozwazan w tej sprawie. W tamtej sprawie
strony w ramach jednej umowy (rozumianej jako jeden dokument) przewidziaty
ustugi (przeglad urzadzen) oraz dzieto (pokrycie okreslonych dwéch zbiornikéw
powiokg antykorozyjng). Sad oceniajgc, ze naprawa powitok nie byta koniecznym
elementem przegladu, zakwalifikowat ten fragment umowy jako umowe o dzieto,
wskazujgc, iz zdatnos¢ umdwionego rezultatu (dzieta) do poddania sprawdzianowi
na istnienie wad fizycznych stanowi wazne kryterium pozwalajgce odrozniac te
umowe od zlecenia starannego dokonania czynnosci faktycznych (ustug). W tej
sprawie, tymczasem, zgodnie z ustalaniami faktycznymi, ktérymi Sad Najwyzszy
dziatajgcy jako sad kasacyjny jest zwigzany, pfatnik sktadek, w ramach
prowadzonej dziatalnosci gospodarczej w zakresie konserwacji konstrukcji
stalowych oraz w celu wykonania zlecen od statego kontrahenta, zawierat umowy z
poszczegolnymi zainteresowanymi (w przypadku zainteresowanych K. S., A. B., S.
P. zwart z nimi kilka nastepujgcych po sobie umoéw), ktérych przedmiotem byty
czynnosci obejmujgce czynnosci piaskowania, malowania, malowania recznego,
przygotowania pomieszczen do malowania, szlifowania, mycia pomieszczen lub
sprzatania. W umowach kazdorazowo wskazywano jednostke, na ktorej majg byc¢
wykonywane zlecone prace oraz termin ich wykonania. Dokonujgc kwalifikacji
prawnej tych umoéw, Sad Apelacyjny uwzglednit cechy odrézniajgce umowe o dzieto
od uméw zlecenia, w tym kryterium mozliwosci poddania rezultatu dziatalnosci
zainteresowanych sprawdzianowi na istnienie wad fizycznych — to jest kryterium,
ktérego zastosowania we wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania

domaga sie skarzgcy. Na skutek zastosowania tego kryterium do oceny



okolicznosci faktycznych tej sprawy, Sgd Apelacyjny stwierdzit, ze przedmiot umow
zostat okreslony ogdlnie (zainteresowani mieli wykona¢ powtarzane czynnosci
malowania, szlifowania, piaskowania itp.) oraz, iz niemozliwym byto odrdznienie
prac wykonanych przez kazdego zobowigzanego do ich wykonania od prac
wykonanych przez inng osobe, w efekcie niemozliwe byto dokonanie sprawdzenia
jakosci i wtasciwosci wykonania dzieta. Stusznie rowniez, powotujgc sie na
orzecznictwo Sgdu Najwyzszego (zob. postanowienie SN z 25 lipca 2012 r., Il UK
70/12), Sad Apelacyjny podkreslit, ze wykonywanie okreslonej czynnosci (szeregu
powtarzajgcych sie czynnosci), bez wzgledu na to, jaki rezultat czynnos¢ ta
przyniesienie, jest cechg charakterystyczng tak dla uméw zlecenia jak i dla umow o
Swiadczenie ustug.

Majgc na uwadze powyzsze, skarzgcy nie wykazat, ze skarga jest
oczywiscie uzasadniona ze wzgledu na oczywiste naruszenie prawa materialnego,
to jest niewtasciwe zastosowanie art. 750 k.c. i niewtasciwe niezastosowanie art.
627 k.c.

Z tych wzgledéw, na podstawie art. 398° § 2 k.p.c., orzeczono jak w

sentencji postanowienia.



