Sygn. akt Ill UK 190/14

POSTANOWIENIE

Dnia 25 marca 2015 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Krzysztof Staryk

w sprawie z odwotania M. M.

od decyzji Zaktadu Ubezpieczen Spotecznych Oddziatu w B.

o prawo do renty rodzinnej,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Pracy, Ubezpieczen Spotecznych i Spraw
Publicznych w dniu 25 marca 2015 r.,

na skutek skargi kasacyjnej odwotujgcej sie od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 11 czerwca 2014 r., sygn. akt lll AUa [...],

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 11 czerwca 2014 r. Sad Apelacyjny w [...] — w sprawie
M. M. przeciwko Zaktadowi Ubezpieczen Spotecznych Oddziatowi w B. o prawo
do renty rodzinnej — oddalit apelacje M. M. od wyroku Sgdu Okregowego — Sadu
Pracy i Ubezpieczen Spotecznych w Z. z dnia 10 lutego 2014 r., ktérym oddalono
odwotanie wnioskodawczyni od decyzji organu rentowego z dnia 4 lutego 2013 r.,
odmawiajgcej M. M. przyznania prawa do renty rodzinnej.

Powyzszy wyrok Sgdu Apelacyjnego wnioskodawczyni zaskarzyta skargg
kasacyjng. Skarge oparto na drugiej podstawie kasacyjnej okreslonej w art. 3982 §
1 pkt 2 k.p.c. dotyczgcej naruszenia przepisow postepowania, zarzucajgc
naruszenie art. 381 k.p.c. w zwigzku z art. 278 § 1 k.p.c.

W uzasadnieniu wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania

(art. 398* § 2 k.p.c.) wskazano na przyczyne przyjecia skargi kasacyjnej do



rozpoznania okreslong w art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. Istotne zagadnienie prawne
sprawy — w ocenie autora skargi kasacyjnej — dotyczy potrzeby ,rozstrzygniecia o
wzajemnym stosunku przepisow art. 32 pkt 3 ustawy z dnia 14 grudnia 1982 r. o
zaopatrzeniu emerytalnym pracownikow i ich rodzin (Dz.U. Nr 40, poz. 267 ze zm.)
i art. 68 ust. 1 pkt 3 ustawy z dnia 17 grudnia 1998 r. o emeryturach i rentach z
Funduszu Ubezpieczeh Spotecznych (Dz.U. z 2013 r., poz. 1440 ze zm.),
tj. rozstrzygniecia, czy ustalenie przez organ rentowy daty powstania catkowite]
niezdolnosci do pracy na okres zatrudnienia wyklucza mozliwos¢ uzyskania renty
rodzinnej i przyjecia, ze catkowita niezdolnos¢ do pracy istniata przed podjeciem
zatrudnienia, jezeli jako przyczyne niezdolnosci do pracy w obu przypadkach

wskazujemy to samo schorzenie”.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna wnioskodawczyni nie kwalifikuje sie do przyjecia jej do
merytorycznego rozpoznania. Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c., Sgd Najwyzszy
przyjmuje skarge kasacyjng do rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne
zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wyktadni przepiséw prawnych budzgcych
powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sadow,
zachodzi niewaznos¢ postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie
uzasadniona. W zwigzku z tym wniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania powinien wskazywac, ze zachodzi przynajmniej jedna z okolicznosci
wymienionych w powotanym przepisie, a jego uzasadnienie zawiera¢ argumenty
Swiadczgce o tym, ze rzeczywiscie, biorgc pod uwage sformutowane w ustawie
kryteria, istnieje potrzeba rozpoznania skargi przez Sad Najwyzszy.

Whiesiona w sprawie skarga kasacyjna zawiera wniosek o przyjecie jej do
rozpoznania uzasadniony w ten sposob, ze w sprawie wystepuje istotne
zagadnienie prawne (art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c.). Nie mozna jednak uzna¢, ze
skarzgca wykazata istnienie przestanki przyjecia skargi do rozpoznania okreslonej
w art. 398°§ 1 pkt 1 k.p.c.

Wypada przypomnie¢, Zze zagadnienie prawne w rozumieniu przepisu

art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. to zagadnienie, ktoére nie tylko wigze sie z okreslonym



przepisem prawnym  (okreslonymi przepisami prawnymi) lub  ogdlniej
uregulowaniem prawnym, lecz ktérego wyjasnienie ma takze znaczenie dla
rozstrzygniecia rozpoznawanej sprawy oraz innych podobnych spraw. Istotnos¢
zagadnienia prawnego polega na tym, ze w danej sprawie wystepuje problem
prawny majgcy znaczenie dla rozwoju wyktadni prawa lub znaczenie precedensowe
dla rozstrzygniecia innych podobnych spraw. Przedstawienie okolicznosci
uzasadniajgcych rozpoznanie skargi kasacyjnej ze wzgledu na wystepujace w
sprawie istotne zagadnienie prawne polega na sformutowaniu tego zagadnienia i
wskazaniu argumentow prawnych, ktére prowadzg do rozbieznych ocen prawnych,
w tym takze na sformutowaniu wtasnego stanowiska przez skarzgcego
(por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z 10 maja 2001 r., 1| CZ 35/01, OSNC 2002
nr 1, poz. 11). Nie stanowi okolicznosci uzasadniajgcej rozpoznanie skargi
kasacyjnej potrzeba wyktadni przepisow, ktorych naruszenie nie zostato wskazane
jako podstawa skargi (por. poglad Sadu Najwyzszego, wyrazony w postanowieniu z
4 wrzesnia 2002 r., | PKN 682/01, OSNAPIUS 2002 nr 24 - wktadka poz. 5). Nie
stanowi okolicznosci uzasadniajgcej rozpoznanie skargi kasacyjnej potrzeba
wyjasnienia jakiego$ zagadnienia prawnego, jezeli zagadnienie to nie ma
powigzania z podstawami skargi kasacyjnej (a Scislej - z przepisami wskazanymi
jako naruszone w ramach podstaw skargi kasacyjnej). Jezeli wnoszacy skarge
kasacyjng powotuje sie na potrzebe wyktadni okreslonych przepisow prawnych, to
potrzeba taka musi odnosi¢ sie przynajmniej do jednej z przytoczonych podstaw
kasacyjnych (por. wyrok Sgdu Najwyzszego z 15 kwietnia 2002 r., Il UKN 256/01,
Prok. i Prawo 2002 nr 10, s. 44). Wynika z tego, ze Sad Najwyzszy moze odmoéwic
przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania m.in. wowczas, gdy skonstruowane
przez skarzgcego zagadnienie prawne nie ma powigzania z podstawami skargi. Na
podstawie art. 398 § 1 k.p.c. Sgd Najwyzszy rozpoznaje skarge kasacyjng w
granicach zaskarzenia oraz w granicach podstaw; w granicach zaskarzenia bierze
jednak z urzedu pod rozwage niewaznos¢ postepowania. Sgd Najwyzszy
rozpoznaje sprawe w granicach skargi kasacyjnej, ktére wyznaczajg - miedzy
innymi — podstawy skargi, a w ich ramach zarzuty naruszenia konkretnych
przepisow prawa (tak Sgd Najwyzszy w postanowieniu z dnia 13 stycznia 2009 r.,
| UK 283/08, Lex nr 738340).



Odnoszgc powyzsze wywody na grunt rozpoznawanej sprawy nalezy
stwierdzi¢, ze skarzgca nie przedstawita istotnego zagadnienia prawnego sprawy w
rozumieniu powotanego juz art. 398°§ 1 pkt 1 k.p.c. Przedstawione w uzasadnieniu
wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania zagadnienie dotyczy
wskazanych w nim przepisow prawa materialnego; tymczasem skarga nie ma w
ogole podstawy kasacyjnej dotyczgcej naruszenia przepisow prawa materialnego
okreslonej w art. 3982 § 1 pkt 1 k.p.c.

Stwierdzajgc, ze nie zachodzg przyczyny przyjecia skargi, okreslone w

art. 398° § 1 k.p.c., Sad Najwyzszy postanowit zgodnie z art. 398° § 2 k.p.c.

aw



