Sygn. akt Il UK 186/15

POSTANOWIENIE

Dnia 24 maja 2016 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Joézef lwulski

w sprawie z odwotania B. G.

od decyzji Zaktadu Ubezpieczen Spotecznych Oddziatu w R.

o prawo do renty z tytutu niezdolnosci do pracy,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Pracy, Ubezpieczen Spotecznych i Spraw
Publicznych w dniu 24 maja 2016 r.,

na skutek skargi kasacyjnej odwotujgcego sie od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]
z dnia 13 maja 2015 r., sygn. akt lll AUa [...],

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,

2. przyznaje adwokat P. C. K. od Skarbu Panstwa (Sad
Apelacyjny w [...]) tytulem kosztéw nieoptaconej pomocy
prawnej udzielonej przez adwokata ustanowionego z urzedu
kwote 180 (sto osiemdziesiagt) zt podwyzszong o obowigzujaca

stawke podatku od towaréw i ustug.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 13 maja 2015 r., lll AUa [...], Sad Apelacyjny w [...] oddalit
apelacje ubezpieczonego B.G. od wyroku Sadu Okregowego- Sgdu Pracy i
Ubezpieczeh Spotecznych w T. z dnia 2 grudnia 2014 r., Il [...], w sprawie
przeciwko ZUS Oddziatowi w R. o prawo do renty z tytutu niezdolnosci do pracy.

Od wyroku Sadu Apelacyjnego ubezpieczony - reprezentowany przez
petnomocnika procesowego ustanowionego z urzedu - wnidst skarge kasacyjng, w

ktorej zarzucit naruszenie przepisow postepowania (art. 278, art. 232, art. 328 § 2 w



zwigzku z art. 391 § 1 i art. 385 w zwigzku z art. 386 § 1 k.p.c.). W uzasadnieniu
wniosku o przyjecie skargi do rozpoznania powotfano sie na okolicznosc¢, ze skarga
jest oczywiscie uzasadniona, bo w zaskarzonym orzeczeniu bezpodstawnie
uznano, ze skarzgcy nie jest osobg catkowicie niezdolng do pracy. Tymczasem jego
catkowita niezdolnos¢ do pracy =zarobkowej jest konsekwencjg leczenia
psychiatrycznego rozpoczetego w 1970 r., przy czym nawrét choroby, na ktérg
cierpi ubezpieczony, nastgpit w 1996 r. W tej sytuacji okolicznos¢, ze ubezpieczony
jest osobg ciggle niezdolng do pracy ,nie budzi w sprawie zadnych watpliwosci”.
Ubezpieczony spetnia zatem wszystkie przestanki nabycia prawa do renty
wymienione w art. 57 ustawy z dnia 17 grudnia 1998 r. o emeryturach i rentach z
FUS, bo jest osobg niezdolng do pracy a ta niezdolno$¢ powstata w okresach
wskazanych w tym przepisie. Skarzgcy wniost o uchylenie wyroku Sadu
Apelacyjnego w catosci i przekazanie temu Sagdowi sprawy do ponownego
rozpoznania, jak réwniez o przyznanie reprezentujgcemu go petnomocnikowi

kosztow nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c., Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania tylko wtedy, gdy w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne,
istnieje potrzeba wyktadni przepiséw prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgddéw, zachodzi niewaznos$c
postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Ubezpieczony
uwaza, ze jego skarga powinna zosta¢ przyjeta do rozpoznania, bo jest ,oczywiscie
uzasadniona”. Tego pogladu Sad Najwyzszy nie podziela dlatego, ze skarzgcy w
celu wykazania oczywistej zasadnosci skargi zarzucit wylgcznie naruszenie
przepisow prawa procesowego. Tymczasem w orzecznictwie konsekwentnie
przyjmuje sie, ze oczywista zasadnosc skargi kasacyjnej nie wystepuje wtedy, gdy
skarzgcy - dla wykazania tej przestanki - formutuje wylgcznie zarzuty w zakresie
obrazy prawa procesowego, bez ich powigzania z jakimkolwiek przepisem o
charakterze materialnoprawnym. Wynika to z tego, ze zarzut naruszenia przepiséw

postepowania jest skuteczny tylko wowczas, gdy takie uchybienie formalne mogto



mie¢ istotny wptyw na wynik sprawy (art. 398 § 1 pkt 2 k.p.c.). Z kolei ustalenie,
czy wskazywane uchybienie procesowe rzeczywiscie mogto miec istotny wptyw na
wynik sprawy zalezy od tego, czy doprowadzito ono do btednej wyktadni prawa
materialnego lub jego wadliwego zastosowania (niezastosowania) przez sad
orzekajacy.

W przedmiotowej skardze ubezpieczony nie zarzucit ,oczywistego”
naruszenia przepiséw prawa materialnego (art. 57 ustawy z dnia 17 grudnia 1998 r.
o emeryturach i rentach z FUS zostat przez niego przywotany wytgcznie dla
wykazania stusznosci wniosku o przyjecie skargi do rozpoznania), a skoro zarzucit
tylko ,oczywistg” obraze wskazanych przepiséw prawa procesowego, to nie mozna
oceni¢, czy Sad drugiej instancji dokonat prawidiowej wykfadni przepiséw
materialnoprawnych okreslajgcych przestanki nabywania prawa do renty z tytutu
niezdolnosci do pracy ani, czy wtasciwie zastosowat te przepisy w ustalonych
okolicznosciach faktycznych. Inaczej méwigc, jesli ubezpieczony nie powotat sie w
skardze na obraze przepisow prawa materialnego, ktére stanowity podstawe
normatywng zaskarzonego orzeczenia, to nie jest mozliwe stwierdzenie, czy
zarzucane Sagdowi Apelacyjnemu ,razgce” uchybienia odnosnie do wadliwego
przeprowadzenia (nieprzeprowadzenia) dowodow i nieprawidiowej konstrukcji
uzasadnienia orzeczenia objetego skargg, mogty miec istotny wptyw na wynik
sprawy.

W konsekwencji skarga nie jest ,oczywiscie uzasadniona” w rozumieniu
art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c., bo zaskarzone nig orzeczenie Sgdu Apelacyjnego nie jest
dotkniete brakami widocznymi ,na pierwszy rzut oka”, bez potrzeby dokonywania
gtebszej analizy jurydycznej (por. postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 17
pazdziernika 2001 r., | PKN 157/01, OSNP 2003 nr 18, poz. 437; z dnia 7 stycznia
2003 r., | PK 227/02, OSNP 2004 nr 13, poz. 230; z dnia 10 stycznia 2003 r., V CZ
187/02, OSNC 2004 nr 3, poz. 49 oraz z dnia 26 lutego 2008 r., Il UK 317/07,
LEX nr 453107).

Kierujgc sie przedstawionymi motywami, Sad Najwyzszy na podstawie
art. 398° § 2 k.p.c. odmowit przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania. O kosztach
nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej skarzgcemu z urzedu orzeczono na mocy

§ 2 ust. 3 i § 13 ust. 4 pkt 2 rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 28



wrzesnia 2002 r. w sprawie optat za czynnosci adwokackie oraz ponoszenia przez
Skarb Panstwa kosztow nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu
(jednolity tekst: Dz.U. z 2013 r., poz. 461 ze zm.) w zwigzku z § 22 rozporzgdzenia
Ministra Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie ponoszenia
przez Skarb Panstwa kosztow nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej przez
adwokata z urzedu (Dz.U. z 2015 r., poz. 1801).



