Sygn. akt Il UK 180/15

POSTANOWIENIE

Dnia 10 maja 2016 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Piotr Prusinowski

w sprawie z odwotania R. S.

od decyzji Zaktadowi Ubezpieczen Spotecznych Oddziatu w S.

o prawo do renty z tytutu niezdolnosci do pracy,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Pracy, Ubezpieczen Spotecznych i Spraw
Publicznych w dniu 10 maja 2016 r.,

na skutek skargi kasacyjnej odwotujgcego sie od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]
z dnia 12 marca 2015 r., sygn. akt Il AUa [...],

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,

2. odstepuje od obcigzenia wnioskodawcy kosztami procesu
w postepowaniu kasacyjnym,

3. przyznaje adwokat P. S. od Skarbu Panstwa - Sadu
Apelacyjnego w [...] tytulem nieoptaconej pomocy prawnej
udzielonej ubezpieczonemu w postepowaniu kasacyjnym 120 zi
(sto dwadziescia) podwyzszone o stawke podatku od towarow i

ustug.

UZASADNIENIE

Decyzjg z dnia 15 kwietnia 2013 r. ZUS Oddziat w S. odmowit przyznania
R.S. prawa do renty z tytutu niezdolnosci do pracy. Sgd Okregowy w S. wyrokiem z
dnia 26 marca 2014 r. oddalit odwotanie wnioskodawcy, a Sad Apelacyjny w [...]

wyrokiem z dnia 12 marca 2015 r. oddalit jego apelacje.



Sad drugiej instancji podzielit ustalenia Sgdu Okregowego, oparte na
opiniach biegtych ortopedy i neurologa, z ktorych wynika, ze wnioskodawca nie jest
osobg niezdolng do pracy. Uznat opinie biegtych za miarodajne i wystarczajgce do
wydania rozstrzygniecia.

W skardze kasacyjnej wnioskodawca zarzucit naruszenie art. 57 § 1 pkt 1 w
zwigzku z art. 12 i 13 ust. 1 ustawy o emeryturach i rentach z Funduszu
Ubezpieczen Spotecznych. Twierdzit rowniez, ze doszto do uchybienia art. 233 § 1
k.p.c., art. 227 k.p.c. w zwigzku z art. 278 k.p.c., art. 286 k.p.c. i art. 382 k.p.c.,
ktore polegato na nierozwazeniu w sposob wszechstronny zebranego materiatu
dowodowego, a takze nieuwzglednieniu wniosku o przeprowadzenie dowodu z
opinii innego zespotu biegtych, w tym lekarza z zakresu medycyny pracy.

Whnioskujac o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania ubezpieczony
powotat sie na oczywistg trafnos¢ srodka odwotawczego. W jego ocenie oparcie
ustalen faktycznych na opiniach biegtych byto niewystarczajgce, a Sad wadliwie

uznat, ze wniosek o powotanie kolejnego zespotu biegtych jest zbedny.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna nie podlega przyjeciu do rozpoznania.

Analiza akt sprawy prowadzi do sprzecznosci miedzy twierdzeniem
wnioskodawcy o0 oczywistej zasadnosci skargi kasacyjnej a sposobem
procedowania Sgdu drugiej instancji. Okreslenie ,oczywisty” kresli stan rzeczy,
ktory przybliza sie do pewnosci. Oznacza to, ze przestana z art. 398° § 1 pkt 4
k.p.c. ziszcza sie, jesli dla kazdego prawnika, oceniajgcego racjonalnie, bez
szczegotowej interpretacji i rozwazania materiatu dowodowego, jest jasne, iz doszto
do naruszenia przepisu prawa materialnego lub procesowego. Spojrzenie z tej
perspektywy sprawia, ze niedostrzegalna jest oczywisto$¢ podniesionych w
skardze kasacyjnej zarzutdw, jesli sgd wydajgc wyrok opiera sie na jednoznacznej i
klarownej opinii biegtych, wykluczajgcych wystepowanie u ubezpieczonego
niezdolnosci do pracy. Przechodzgc do szczegotéw, art. 233 § 1 k.p.c. co do
zasady nie moze stac sie skuteczng podstawg skargi kasacyjnej juz z tej przyczyny,

ze nie mozna jej oprze¢ na zarzutach dotyczgcych ustalen faktycznych lub oceny



dowodow (art. 3982 § 3 k.p.c.). Sad drugiej instancji nie mogt tez uchybic art. 227
k.p.c., a tym bardziej w sposob oczywisty, gdyz przepis ten deklaruje, ze
przedmiotem dowodu sg fakty majgce dla rozstrzygniecia sprawy istotne znaczenie.
W sprawie nie widac, aby Sad Apelacyjny kwestionowat te regute. Odnoszac sie do
art. 278 k.p.c. nalezy dostrzec, ze skarzacy nie okreslit, z ktérg jednostka
redakcyjng przepisu wigze oczywistg zasadnos¢ zarzutu. Zgodnie z tym przepisem
sad w przypadkach wymagajgcych wiadomosci specjalnych wzywa jednego lub
kilku biegtych w celu zasiegniecia ich opinii (§ 1), sgd moze zostawi¢ wybor
biegtych sedziemu wyznaczonemu lub sgdowi wezwanemu (§ 2), a takze oznacza,
czy opinia ma zosta¢ przedstawiona ustnie lub pisemnie (§ 3). Sad Najwyzszy w
trakcie przedsgdu nie powinien wyrecza¢ strony reprezentowanej przez
profesjonalnego petnomocnika w poszukiwaniu przepisu, ktérego uchybienie moze
Swiadczy¢ o potrzebie przyjecia skargi kasacyjnej. Pomijajgc te wade, nalezy
wskazac, ze skarzgcy oczywistg trafnos¢ skargi wywodzi z pominiecia przez Sad
drugiej instancji wniosku o dopuszczenie dowodu z opinii kolejnego zespotu
biegtych. Zgodnie z art. 286 k.p.c. sgd moze w razie potrzeby zazgda¢ dodatkowej
opinii tych samych lub innych biegtych. Obowigzek ten zostat na sad natozony
warunkowo, nie oznacza to bynajmniej przyzwolenia na arbitralnos¢, koniecznosc
kontynowania postepowania dowodowego w sferze wiadomosci specjalnych
utozsamiana jest jednak, nie 2z oczekiwaniami strony niezadowolonej z
dotychczasowych konkluzji biegtych, ale 2z obiektywng potrzebg, majgca
odzwierciedlenie w sposobie wyrazania stanowiska przez biegtych. Chodzi przede
wszystkim o to, czy wszystkie watpliwosci zostaty w rzeczowy sposéb wyjasnione i
uwzglednione. W przedmiotowej sprawie trudno uznaé, ze Sad drugiej instancji miat
uzasadnione podstawy do kwestionowania opinii biegtych, a w konsekwencji nie
sposo6b twierdzic¢, ze zarzut oparty na art. 286 k.p.c. jest oczywiscie uzasadniony.
Analogiczny wniosek dotyczy art. 382 k.p.c.

Przeprowadzone rozwazania $wiadczg, ze nie doszio do spetnienia
przestanki z art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c., skarga kasacyjna nie mogta zosta¢ zatem
przyjeta do rozpoznania.

Sad Najwyzszy o kosztach procesu orzekt na podstawie art. 102 k.p.c. O

kosztach nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej skarzgcej w postepowaniu



kasacyjnym z urzedu orzeczono na podstawie art. 29 ust. 1 ustawy z dnia 26 maja
1982 r. Prawo o adwokaturze w zwigzku z § 2 ust. 3, § 12 ust. 2i § 13 ust. 4 pkt 2
rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 28 wrzesnia 2002 r. w sprawie
optat za czynnosci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw
nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu (jednolity tekst: Dz.U. z 2013 r.
poz. 461).



