Sygn. akt Ill UK 179/14

POSTANOWIENIE

Dnia 25 marca 2015 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Roman Kuczyniski

w sprawie z odwotania K. S.

od decyzji Zaktadu Ubezpieczen Spotecznych Oddziatu w L.

o prawo do renty z tytutu catkowitej niezdolno$ci do pracy w zwigzku z wypadkiem
przy pracy,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Pracy, Ubezpieczen Spotecznych i Spraw
Publicznych w dniu 25 marca 2015 r.,

na skutek skargi kasacyjnej odwotujgcego sie od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]
z dnia 25 lutego 2014 r., sygn. akt Ill AUa [...],

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

UZASADNIENIE

Skarga kasacyjna jest Srodkiem zaskarzenia o charakterze szczegolnym, co
potwierdza przepis art. 3981 § 1 i § 2 k.p.c. oraz reprezentatywne pismiennictwo.
Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c. Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania, gdy w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wyktadni przepiséw prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgddéw, a ponadto, gdy zachodzi
niewaznos$¢ postepowania lub gdy skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona.
Przytoczone przestanki ustawowe stanowig, wiec obligatoryjny i nieodzowny
element oceny w tym stadium postepowania kasacyjnego. Badanie ich na
podstawie i w zakresie, przedstawionego w skardze kasacyjnej, uzasadnienia

wniosku o przyjecie jej do rozpoznania doprowadzito Sgd Najwyzszy do konkluziji,



ze w sprawie nie wystgpita zadna z przestanek wymienionych w art. 398° § 1 k.p.c.
W szczegolnosci nie formutuje ona w istocie zagadnienia prawnego w sposéb, jaki
oczekiwatby tego Sad Najwyzszy, nie jest tez w Swietle wywodow skargi kwestig
wymagajgcg rozstrzygniecia ani wyktadnia wskazanych przepiséw ani zasady ich
stosowania. W sprawie nie wystepujg takze wymagajgce rozstrzygniecia
zagadnienia proceduralne. Ustalenia faktyczne poczynione przez Sad drugiej
instancji nalezy uznac¢ za prawidtowe. Zarzuty skargi kasacyjnej dotyczg w istocie
wiasnej wersji stanu faktycznego i sg jedynie polemikg z ustaleniami Sgdu drugiej
instancji. Ponadto skarga ta nie wskazuje w dostatecznym stopniu naruszenia
wyrokiem Sadu drugiej instancji prawa; uzasadnienie tego wyroku odpowiada
wymaganiom art. 328 § 2 k.p.c. - wyjasnia podstawe faktyczna i prawng
rozstrzygniecia.

Jako przestanke przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania wskazano
istotne zagadnienie prawne sprowadzajgce sie do kwestii, czy osobie pobierajgce;j
przez kilkadziesigt lat rente z tytutu catkowitej niezdolnosci do pracy w zwigzku z
wypadkiem przy pracy, u ktorej nie stwierdzono celowosci i mozliwosci
przekwalifikowania zawodowego, moze zosta¢ zmieniony, po osiggnieciu
powszechnego wieku emerytalnego, stopien niezdolnosci do pracy w zwigzku z
wypadkiem przy pracy na czesciowy w sytuacji, gdy stan jej zdrowia nie ulegt
poprawie a wrecz ulegt pogorszeniu, co z uwagi takze na wiek wylgcza mozliwos¢
przekwalifikowania zawodowego.

Z orzecznictwa Sadu Najwyzszego wynika, ze uzasadnienie wniosku
opartego na przestance wymienionej w art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. musi zawieraé
odpowiedni wywdd prawny zblizony do tego, jaki jest przyjety przy przedstawieniu
Sadowi Najwyzszemu zagadnienia prawnego przez sgd odwotawczy na podstawie
art. 390 k.p.c. (postanowienie Sgdu Najwyzszego z 9 maja 2006 r., V CSK 75/06,
LEX nr 1102817). Analogicznie nalezy traktowa¢ wymagania konstrukcyjne samego
zagadnienia prawnego, formutowanego w ramach przestanki z art. 398° § 1 pkt 1
k.p.c., oraz jego zwigzek ze sprawg i skargg kasacyjng, ktéra miataby zostaé
rozpoznana przez Sad Najwyzszy. Zagadnienie prawne powinno: 1) byc¢
sformutowane w oparciu o okoliczno$ci mieszczagce sie w stanie faktycznym

sprawy, wynikajgcym z dokonanych przez sad ustalen (postanowienie Sgdu



Najwyzszego z 7 czerwca 2001 r., Il CZP 33/01, LEX nr 52571); 2) byc¢
przedstawione w sposéb ogolny i abstrakcyjny tak, aby umozliwi¢ Sadowi
Najwyzszemu udzielenie uniwersalnej odpowiedzi, niesprowadzajgcej sie do samej
subsumcji i rozstrzygniecia konkretnego sporu (postanowienia Sgdu Najwyzszego z
15 pazdziernika 2002 r., Ill CZP 66/02, LEX nr 57240; z 22 pazdziernika 2002 r.,
[l CZP 64/02, LEX nr 77033 i z 5 grudnia 2008 r., Il CZP 119/08, LEX nr 478179);
3) pozostawaC w zwigzku z rozpoznawang sprawg (postanowienia Sagdu
Najwyzszego z 13 lipca 2007 r., Il CSK 180/07, LEX nr 864002; z 4 sierpnia
2006 r., Il CZ 47/06, LEX nr 560581; z 22 listopada 2007 r., | CSK 326/07, LEX nr
560504; z 26 czerwca 2008 r., | CSK 108/08, LEX nr 560494) i 4) dotyczy¢ kwestii
prawnych budzgcych rzeczywiscie istotne (powazne) watpliwosci. Istotnosc
zagadnienia prawnego konkretyzuje sie zas w tym, ze w danej sprawie wystepuje
zagadnienie prawne majgce znaczenie dla rozwoju prawa i praktyki sgdowej.
Twierdzenie o wystepowaniu istotnego zagadnienia prawnego jest uzasadnione
tylko wtedy, kiedy przedstawiony problem prawny nie zostat jeszcze rozstrzygniety
przez Sad Najwyzszy lub kiedy istniejg rozbiezne poglady w tym zakresie,
wynikajgce z odmiennej wykfadni przepisow konstruujgcych to zagadnienie
(postanowienia Sadu Najwyzszego z 10 marca 2010 r., Il UK 363/09, LEX nr
577467; z 12 marca 2010 r., Il UK 400/09, LEX nr 577468).

Majgc powyzsze na uwadze Sgd Najwyzszy nie dopatruje sie wystepowania
przestanek pozwalajgcych na przyjecie tej skargi kasacyjnej do rozpoznania. W
szczegolnosci nie formutuje ona w istocie zagadnienia prawnego w sposob, jaki
oczekiwatby tego Sad Najwyzszy, nie jest tez w Swietle wywodow skargi kwestig
wymagajgcg rozstrzygniecia ani wyktadnia wskazanych przepisow ani zasady ich
stosowania. Zarzuty skargi dotyczg w istocie wtasnej wersji stanu faktycznego.
Odmawiajgc jej przyjecia do rozpoznania Sad Najwyzszy miat na wzgledzie
wielokrotnie juz powtarzane stanowisko, ze sad orzekajgcy w sprawach z zakresu
ubezpieczen spotecznych nie ma obowigzku dopuszczania dowodow, zwtaszcza z
opinii biegtych lekarzy tak dtugo, az strona uzyska opinie odpowiadajgca jej
oczekiwaniom (wyroki: z dnia 19 marca 1997 r., Il UKN 45/97, OSNAPIUS 1998 nr
1, poz. 24 z dnia 10 grudnia 1997 r., Il UKN 391/97, OSNAPIUS 1998 nr 20,

poz. 612). Ponadto zagadnienie prawne kwestionuje w istocie ustalenia faktyczne



dokonane przez Sady w niniejszej sprawie. Sgd Najwyzszy nie jest uprawniony zas
do badania prawidtowosci zaréwno ustalen faktycznych, jak i oceny dowodoéw,
dokonanych przez sad drugiej instancji. O ile bowiem ten ostatni réwniez jest
,sgdem faktu” i w mysl ogdlnie niekwestionowanych zapatrywan orzecznictwa oraz
doktryny kontynuuje postepowanie merytoryczne (por. wyroki Sgdu Najwyzszego: z
dnia 13 kwietnia 2000 r., Il CKN 812/98, OSNC 2000 nr 10, poz. 193; z dnia 5
lutego 2006 r., IV CK 384/05, niepublikowany; postanowienie Sgdu Najwyzszego z
dnia 4 pazdziernika 2002 r., lll CZP 62/02, Biul. SN 2003 nr 3, s. 14), o tyle Sad
Najwyzszy jako ,sad prawa”, rozpoznajgc nadzwyczajny srodek odwotawczy w
postaci skargi kasacyjnej, jest zwigzany ustalonym stanem faktycznym sprawy
(art. 3982 § 2 k.p.c.). W niniejszej sprawie opinie biegtych lekarzy byly
jednoznaczne i nie byly kwestionowane, a ich ocena prawna dokonana przez Sady
miescita sie w granicach oceny dowodow ustalonych art. 233 k.p.c. Zatem uznac
nalezy, Zze ustalenia faktyczne poczynione przez Sad drugiej instancji byty
wystarczajgce do prawidtowego rozstrzygniecia tej sprawy.

Z powyzszych motywow Sgd Najwyzszy, nie dopatrujgc sie oczywistosci
naruszenia prawa zaskarzonym orzeczeniem ani nie stwierdzajgc niewaznosSci
postepowania - na podstawie art. 398° § 2 k.p.c. odmowit przyjecia skargi

kasacyjnej do rozpoznania.
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