Sygn. akt Il UK 171/17

POSTANOWIENIE

Dnia 25 czerwca 2018 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Jolanta Strusinska-Zukowska

w sprawie z odwotania I. P.

od decyzji Zaktadu Ubezpieczen Spotecznych Oddziatu w S.

o prawo do emerytury,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Pracy i Ubezpieczen Spotecznych w dniu 25
czerwca 2018 r.,

na skutek skargi kasacyjnej odwotujgcego sie od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]
z dnia 25 maja 2017 r., sygn. akt lll AUa [...],

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

UZASADNIENIE

Sad Apelacyjny w [...] wyrokiem z dnia 25 maja 2017 r. zmienit zaskarzony
przez organ rentowy wyrok Sgdu Okregowego w S. z dnia 26 wrze$nia 2016 r. w
ten sposdb, Zze oddalit odwotanie I. P. od decyzji Zaktadu Ubezpieczen Spotecznych
Oddziatu w S. z dnia 19 pazdziernika 2015 r., odmawiajgcej prawa do emerytury w
wieku obnizonym z tytutu pracy w szczegolnych warunkach.

Ubezpieczony wywiddt skarge kasacyjng od tego wyroku i opierajgc jg na
podstawie naruszenia przepisow postepowania — art. 328 § 2 w zwigzku z art. 391
§ 1 k.p.c., art. 382 k.p.c., art. 386 § 1 k.p.c. i art. 385 k.p.c., a takze na podstawie
naruszenia prawa materialnego — art. 184 ust. 1 i 2 w zwigzku z art. 32 ustawy z
dnia 17 grudnia 1998 r. o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen
Spotecznych w zwigzku z § 2 ust. 1 i § 4 rozporzgdzenia Rady Ministrow z dnia 7

lutego 1983 r. w sprawie wieku emerytalnego pracownikéw zatrudnionych w



szczegolnych warunkach lub w szczegolnym charakterze oraz Wykazu A Dziat XIV
poz. 16 zatgcznika Nr 1 do tego rozporzgdzenia - wnidst o uchylenie zaskarzonego
wyroku i przekazanie sprawy Sgdowi drugiej instancji do ponownego rozpoznania
oraz orzeczenia o0 kosztach postepowania kasacyjnego, ewentualnie o zmiane
zaskarzonego wyroku przez oddalenie apelacji organu rentowego od wyroku Sgdu
Okregowego, a takze o zasgdzenie kosztow postepowania.

W skardze kasacyjnej zawarty jest wniosek o przyjecie jej do rozpoznania

jako oczywiscie uzasadnione;j.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c., Sgd Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow, zachodzi niewaznosc
postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. W zwigzku z tym
wniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania powinien wskazywac, ze
zachodzi przynajmniej jedna z okoliczno$ci wymienionych w powotanym przepisie,
a jego uzasadnienie zawiera¢ argumenty swiadczgce o tym, ze rzeczywiscie, biorgc
pod uwage sformutowane w ustawie kryteria, istnieje potrzeba rozpoznania skargi
przez Sad Najwyzszy.

Rozpoznanie skargi kasacyjnej nastepuje tylko z przyczyn kwalifikowanych,
gdyz tylko one decydujg o wyniku ,przedsgdu”. Powotanie sie na przestanke
zawartg w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. zobowigzuje zatem skarzgcego do
przedstawienia wywodu prawnego, uzasadniajgcego jego poglad, ze skarga jest
oczywiscie uzasadniona, przy czym, o ile dla uwzglednienia skargi kasacyjnej
wystarczy, ze jej podstawa jest usprawiedliwiona, to dla jej przyjecia do
rozpoznania konieczne jest wykazanie kwalifikowanej postaci naruszenia przepiséw
prawa materialnego lub procesowego polegajgcej na jego oczywistosci, widocznej
prima  facie, przy  wykorzystaniu  podstawowej wiedzy  prawniczej
(por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 16 wrzesnia 2003 r., IV CZ 100/03,
LEX nr 82274).



Skarzgcy oczywistej zasadnosci skargi kasacyjnej upatrywat w tym, ze Sad
Apelacyjny ,dokonujac ustalen faktycznych oraz oceny charakteru zatrudnienia
ubezpieczonego w w/w okresie w kontekscie uznania go za prace w szczegodlnych
warunkach w rozumieniu obowigzujgcych przepisow, opart sie jedynie na Scisle
wybranym i wyrwanym z Kkontekstu fragmencie materiatlu dowodowego
(. fragmentach zeznan ubezpieczonego w charakterze strony oraz fragmentach
zeznan $wiadkéw B. W., J. P. oraz A. C.), bez odniesienia sie do pozostatego
materiatu oraz wyptywajgcych z niego wnioskéw, jak rowniez dokonat tego w
oparciu o niewtasciwie wytozone przepisy art. 184 ust. 1 i 2 w zwigzku z art. 32
ustawy z dnia 17 grudnia 1998 r. o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen
Spotecznych w zwigzku z § 2 ust. 1 i § 4 rozporzgdzenia Rady Ministrow z dnia 7
lutego 1983 r. w sprawie wieku emerytalnego pracownikéw zatrudnionych w
szczegolnych warunkach lub w szczegolnym charakterze, przyjmujgc ze spetnia
wymogi statej pracy mechanika samochodowego w kanatach remontowych w
petnym wymiarze czasu pracy uprawniajgcym do wczesniejszej emerytury tylko
praca wykonywana przez takiego mechanika w zaktadach remontowych taboru
samochodowego i tramwajowego przedsigbiorstw komunikacyjnych i w duzych
jednostkach naprawczych taboru transportowo- spedycyjnego, w halach
naprawczych itp., gdzie wystepuje podziat specjalistyczny prac pomiedzy brygady
remontowo — naprawcze, a ubezpieczony takiej pracy nie swiadczyt”.

Odnoszgc sie do préby wykazania oczywistej zasadnosci skargi kasacyjnej z
uwagi na nieprawidtowe ustalenia faktyczne, podnies¢ nalezy, ze Sad Najwyzszy,
rozstrzygajac o skardze, jest zgodnie z art. 398 § 2 k.p.c., zwigzany ustaleniami
faktycznymi stanowigcymi podstawe zaskarzonego orzeczenia. Zwigzanie to
wyklucza nie tylko przeprowadzenie w jakimkolwiek zakresie dowodow, lecz takze
badanie, czy sad drugiej instancji nie przekroczyt granic swobodnej ich oceny. Z
tego punktu widzenia kazdy zarzut skargi kasacyjnej, ktéry ma na celu polemike z
ustaleniami faktycznymi sgdu drugiej instancji, chociazby pod pozorem
kwestionowania wyktadni lub niewtasciwego zastosowania okreslonych przepiséow
prawa materialnego, z uwagi na jego sprzecznos¢ z art. 3982 § 3 k.p.c. jest a limine
niedopuszczalny. Takie ograniczenie, w odniesieniu do zarzutdéw procesowych,

oznacza eliminacje tych zarzutow, ktére bezposrednio dotyczg podstawy faktyczne;j



wyrokowania. Mozliwe jest natomiast powotywanie sie na takie naruszenie
przepisow postepowania, ktoérych ostateczng konsekwencjg jest btedne ustalenie
stanu faktycznego, a ktoére nie nalezg do kategorii btednej oceny dowodéw ani tez
btednego wnioskowania (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 14 wrzesnia
2017 r., V CSK 600/16, LEX nr 2401839). Oznacza to, ze we wniosku o przyjecie
skargi kasacyjnej do rozpoznania muszg byC wskazane takie przepisy
postepowania, konieczne jest wykazanie, ze zaskarzone orzeczenie oczywiscie je
narusza i to w sposob kwalifikowany, co spowodowato wydanie oczywiscie
nieprawidtowego orzeczenia. W uzasadnieniu wniosku o przyjecie skargi kasacyjne;j
do rozpoznania nie wskazano zas zadnych przepiséw postepowania, ktére miatyby
by¢ naruszone, co catkowicie wyklucza mozliwos¢ stwierdzenia, ze skarga
kasacyjna z tej przyczyny jest oczywiscie uzasadniona. Nalezy uznaé, ze
uzasadnienie wniosku w tym zakresie stanowi faktycznie niedopuszczalng w
postepowaniu kasacyjnym polemike z ustaleniami faktycznymi Sadu drugiej
instancji odnosnie do niewykonywania przez skarzgcego w petnym wymiarze czasu
pracy w kanatach remontowych, a odnosnie do poczynienia tych ustalen w oparciu
o btedng wykladnie przytoczonych przepisbw prawa materialnego prébe
podwazenia stanowiska, jakie w przedmiotowej kwestii zostato juz wypracowane w
dotychczasowej (utrwalonej) judykaturze Sadu Najwyzszego i sagdoéw
powszechnych. W orzecznictwie konsekwentnie przyjmuje sie, ze dla oceny, czy
pracownik pracowat w szczegdlnych warunkach, nie ma istotnego znaczenia nazwa
zajmowanego przez niego stanowiska (np. mechanik samochodowy), tylko liczy sie
rodzaj powierzonej mu pracy. W szczegdlnosci pracownik nie swiadczy pracy w
warunkach kwalifikowanych (stale i w petnym wymiarze czasu), jesli w ramach
obowigzujgcego go wymiaru czasu pracy ha zajmowanym stanowisku wykonuje
naprawy urzgdzen samochodowych, ktére zostaly uprzednio zdemontowane w
kanatach remontowych, a wiec prace poza tymi kanatami w miejscach, w ktérych
nie ma narazenia na bezposrednie oddziatywanie czynnikow szkodliwych
(uzasadnienie wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 4 czerwca 2008 r., Il UK 306/07,
OSNP 2009 nr 21-22, poz. 290). Jezeli pracownik - w ramach czasu pracy
obowigzujgcego go na danym stanowisku - Swiadczyt prace zaréwno w kanale

remontowym, jak i na zewnatrz stacji obstugi pojazdow, na ,poziomie zero” i



wewnatrz samochodow (w kabinie kierowcy), to praca w kanatach remontowych nie
byta mu powierzona stale i wytgcznie, niezaleznie od tego, czy prace w kanale
wykonywat w wymiarze 6-7 godzin w ciggu 8-godzinnej dnidéwki roboczej (wyrok
Sadu Najwyzszego z dnia 24 marca 2009 r., | PK 194/08, OSNP 2010 nr 23-24,
poz. 281; LEX nr 528152 oraz wyrok Sadu Apelacyjnego w Krakowie z dnia 19
czerwca 2013 r, lll AUa 1397/12, LEX nr 1362701). Jesli w ramach warsztatu
samochodowego pracownicy (mechanicy) wykonywali prace zaréwno w kanatach
remontowych, jak i poza nimi, przy czym, nie byto w tym zakresie zadnego
(formalnego lub nawet nieformalnego) podziatu i kazdy z mechanikow wykonywat
prace taka, jakg aktualnie - stosownie do potrzeb pracodawcy - nalezato wykonac,
to swiadczona w ten sposob praca nie byta pracg wykonywang w szczegolnych
warunkach w rozumieniu przepisow emerytalno-rentowych (wyroki Sadu
Apelacyjnego w Krakowie z dnia 25 kwietnia 2013 r., Ill AUa 1505/12, LEX nr
1314762 oraz Sadu Apelacyjnego w Katowicach z dnia 16 maja 2013 r., Ill AUa
1722/12, LEX nr 1327511). Nalezy wiec przyjg¢, ze ,praca w kanatach” jest
wykonywana stale i w petnym wymiarze w zaktadach remontowych taboru
samochodowego i tramwajowego przedsiebiorstw komunikacyjnych i w duzych
jednostkach  naprawczych taboru transportowo-spedycyjnego, w halach
naprawczych itp., gdzie wystepuje podziat specjalistyczny prac miedzy brygady
remontowo-naprawcze (postanowienie Sadu Najwyzszego z 18 lutego 2014 r.,
[ UK129/13, LEX nr 1648664, wyroki Sgdu Apelacyjnego w Katowicach z dnia 27
listopada 2012 r., Ill AUa 2001/12, LEX nr 1239924 oraz Sgdu Apelacyjnego w
Gdansku z dnia 8 pazdziernika 2013 r., Il AUa 163/13, LEX nr 1391858).

Skoro wyktadnia przepiséw dotyczgcych sposobu uznawania za prace w
warunkach szczegdlnych czynnosci wykonywanych przez pracownikéw w kanatach
remontowych jest powszechnie przyjeta w orzecznictwie i zostata uwzgledniona
przez Sad drugiej instancji w kwestionowanym wyroku, to nie ma podstaw do
stwierdzenia, ze skarga jest oczywiscie uzasadniona w zwigzku z niewtasciwg
wykfadnig wskazanych przepisow prawa materialnego, co miatoby przektadac sie
na nieprawidtowe ustalenia faktyczne.

W tym stanie rzeczy Sad Najwyzszy na podstawie art. 398° § 2 k.p.c.

odmowit przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.






