Sygn. akt Il UK 170/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 29 czerwca 2017 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Jolanta Strusinska-Zukowska (przewodniczacy)
SSN Andrzej Wrobel

SSA Ewa Stefanska (sprawozdawca)

w sprawie z odwotania A.W.

od decyzji Zaktadu Ubezpieczen Spotecznych Oddziatu w [...]

o prawo do renty z tytutu niezdolnosci do pracy,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Pracy, Ubezpieczen
Spotecznych i Spraw Publicznych w dniu 29 czerwca 2017 r.,

skargi kasacyjnej odwotujgcego sie od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]
z dnia 17 marca 2016 r., sygn. akt Il AUa .../15,

1) oddala skarge kasacyjna;

2) przyznaje adw. E. N. kwote 270 zt (dwiescie siedemdziesigt
ztotych) powiekszong o nalezny podatek od towaréw i ustug,
tytutem nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej wnioskodawcy
z urzedu w postepowaniu kasacyjnym i poleca wyptate
powyzszej kwoty na jej rzecz ze Skarbu Panstwa - Sadu

Apelacyjnego w [...].



UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 2 wrzesnia 2015 r. Sad Okregowy w [...] - IV Wydziat Pracy
i Ubezpieczen Spotecznych oddalit odwotanie A.W. od decyzji Zakfadu
Ubezpieczeh Spotecznych z dnia 20 marca 2014 r. Sad pierwszej instancji ustalit,
ze decyzjg z dnia 20 marca 2014 r. organ rentowy odmoéwit A.\W. prawa do renty z
tytutu niezdolnosci do pracy, poniewaz komisja lekarska nie uznata go za
niezdolnego do pracy. W odwotaniu od tej decyzji A.W. wnosit 0 jej zmiane poprzez
przyznanie mu prawa do renty z tytutu niezdolnosci do pracy, podnoszac, ze oprécz
depresji ma problemy z wrzodami zotgdka, nasileniem napadow epilepsji, prostatg,
wzrokiem i stuchem. Sgd Okregowy ustalit, ze wnioskodawca urodzit sie w dniu 17
maja 1950 r. i z wyksztatcenia jest technikiem meteorologiem. W okresie od 4
pazdziernika 1983 r. do 30 wrzenia 2001 r. pracowat w Fabryce [...] S.A. w [...],
kolejno na stanowiskach: samodzielnego referenta administracyjnego, komendanta
obrony cywilnej, mistrza szkolenia praktycznego, samodzielnego referenta do
spraw inwentaryzacji i referenta. W okresie od 1 listopada 2006 r. do 30 listopada
2013 r. miat ustalone prawo do renty z tytutu czesciowej niezdolnoéci do pracy. W
dniu 29 listopada 2013 r. ubezpieczony wystgpit do organu rentowego z wnioskiem
o ponowne ustalenie prawa do tego swiadczenia. A.W. zostat zbadany przez
lekarza orzecznika, a nastepnie przez komisje lekarska, lecz nie zostat uznany za
niezdolnego do pracy, co byto podstawg wydania przez organ rentowy zaskarzonej
decyzji.

Celem zweryfikowania prawidtowosci zaskarzonej decyzji, Sgd Okregowy
dopuscit dowdd z opinii biegtych sgdowych - lekarzy psychiatry, neurologa,
gastrologa, urologa, okulisty i laryngologa, na okolicznos¢ istnienia niezdolnosci
whnioskodawcy do pracy po dniu 30 listopada 2013 r., stopnia tej niezdolnosci i
przewidywanego czasu jej trwania. W opinii z dnia 10 lutego 2015 r. biegli sgdowi
rozpoznali u wnioskodawcy: przebyty uraz gtowy, zaburzenia depresyjne
nawracajgce, zaburzenia adaptacyjne w wywiadzie, charakteropatie, padaczke,
starczowzrocznos¢, niedostuch prawostronny, tagodny rozrost gruczotu krokowego
i chorobe wrzodowg w wywiadzie. Wedtug biegtej lekarza psychiatry B. £. analiza
znajdujgcej sie w aktach sprawy dokumentacji medycznej nie daje podstaw do

przyjecia, ze u wnioskodawcy nastgpita istotha poprawa stanu psychicznego.



Pozwala to uznac, ze czesciowa niezdolnos$¢ do pracy nadal istnieje i bedzie trwata
do konca 2015 r., jednak do petnej oceny stanu psychicznego wnioskodawcy
konieczne jest aktualne badanie psychologiczne i psychiatryczne. Natomiast,
zdaniem pozostatych biegtych lekarzy, stan somatyczny wnioskodawcy nie
powoduje u niego niezdolnosci do pracy. Biegli wskazali, ze w aktach sprawy nie
ma dokumentacji lekarskiej neurologicznej dotyczgcej leczenia padaczki,
uwiarygodniajgcej twierdzenia ubezpieczonego o wystepowaniu u niego napadow
padaczkowych. Nawet gdyby takie napady miaty miejsce, to nalezy uznaé, ze
wystepujg rzadko i nie stanowig przeciwskazania do wykonywania przez
wnioskodawce dotychczasowej pracy. Sad Okregowy zlecit badanie
ubezpieczonego biegtym sgdowym: psychologowi J. J. i lekarzowi psychiatrze J. U.
W opinii z dnia 27 kwietnia 2015 r. biegli rozpoznali u wnioskodawcy: zaburzenia
adaptacyjne, cechy nieprawidtowej osobowosci, przecietng sprawnosc intelektualng
przy braku wykfadnikow organicznego uszkodzenia centralnego uktadu nerwowego
i zaburzenia depresyjne w wywiadzie. Zdaniem biegtych zaburzenia te wymagajg
leczenia wnioskodawcy w poradni zdrowia psychicznego, lecz nie powodujg jego
niezdolnosci do pracy. Sad pierwszej instancji ocenit te opinie jako wiarygodng, z
uwagi na jej jednoznaczno$é¢, kategorycznos$¢ i oparcie wnioskow nie tylko na
analizie dokumentacji medycznej, lecz takze na badaniu wnioskodawcy. W ocenie
Sadu Okregowego odwotanie ubezpieczonego nie zastugiwato na uwzglednienie,
albowiem z opinii biegtych sgdowych wynika, ze po dniu 30 listopada 2013 r., na
skutek poprawy stanu zdrowia, odzyskat on zdolno$¢ do pracy zgodnej z poziomem
posiadanych kwalifikacji.

Wyrokiem z dnia 17 marca 2016 r. Sad Apelacyjny w [...] - lll Wydziat Pracy i
Ubezpieczeh Spotecznych oddalit apelacje ubezpieczonego od wyroku Sadu
pierwszej instancji. Sgd odwotawczy podzielit ustalenia faktyczne i ocene prawng
Sadu Okregowego. Uznat za nietrafny zarzut wnioskodawcy, ze biegli J. J. i J. U.
ocenili stan jego zdrowia na date badania, a nie na dzien 30 listopada 2013 r.,
wskazujgc, ze ich opinia obejmuje okres poczgwszy od 1 grudnia 2013 r.

Od powyzszego wyroku A.W. wnidst skarge kasacyjng, w ktérej domagat sie
uchylenia zaskarzonego wyroku w catosci i przekazania sprawy Sadowi

Apelacyjnemu w [...] do ponownego rozpoznania. W ramach pierwszej z podstaw



kasacyjnych skarzgcy zarzucit naruszenie prawa materialnego, tj.: art. 12 ust. 3 w
zwigzku z art. 13 ust. 1 pkt 2 ustawy z dnia 17 grudnia 1998 r. o emeryturach i
rentach z Funduszu Ubezpieczen Spotecznych (jednolity tekst: Dz.U. z 2016 r.,
poz. 887 ze zm., zwanej dalej ,ustawg o emeryturach i rentach z FUS”) poprzez ich
niewtasciwe zastosowanie i przyjecie, ze skarzacy nie jest czesciowo niezdolny do
pracy, podczas gdy wnioskodawca w znacznym stopniu utracit zdolnos¢ do pracy
zgodnej z poziomem posiadanych kwalifikacji, a takze art. 57 i art. 12 ust. 3 w
zwigzku z art. 13 ust. 1 ustawy o emeryturach i rentach z FUS poprzez pominiecie
socjalno-ekonomicznego aspektu niezdolnosci do pracy ubezpieczonego,
polegajgce na zaniechaniu uwzglednienia obiektywnej mozliwosci podjecia przez
niego zatrudnienia zgodnego z wiekiem i poziomem posiadanych kwalifikacji,
wyksztatceniem i predyspozycjami psychofizycznymi.

Natomiast w ramach drugiej podstawy kasacyjnej skarzgcy zarzucit
naruszenie art. 232 w zwigzku z art. 227 k.p.c. polegajgce na niewystgpieniu z
urzedu do Zakfadu Karnego w C. o informacje, jaki lekarz i kiedy zlecit leczenie
wystepujgcej u wnioskodawcy epilepsji, pomimo ze biegli w opinii z dnia 10 lutego
2015 r. wskazali, iz odwotujgcy sie w Zaktadzie Karnym przyjmuje leki Neurotop i
Lamitrex, zas w opinii z dnia 27 kwietnia 2015 r. podali, ze przyjmuje leki Sulpiryd i
Depakine, a takze na zaniechaniu dopuszczenia i przeprowadzenia z urzedu
dowodu z opinii innych biegtych sgdowych z zakresu psychiatrii i psychologii albo
zazgdania ustnego wyjasnienia opinii z dnia 27 kwietnia 2015 r. lub zlozenia opinii
uzupetniajgcej, w sytuacji, gdy konieczne byto wyjasnienie, z jakich przyczyn biegli
uznali, ze wystepujgce u wnioskodawcy schorzenia nie powodujg u niego
niezdolnosci do pracy, pomimo koniecznosci jego leczenia w poradni zdrowia
psychicznego, za$ wnioskodawca pismem z dnia 18 maja 2015 r. ztozyt
zastrzezenia do opinii biegtych z dnia 27 kwietnia 2015 r. Zdaniem skarzgcego
dowody te miaty istotne znaczenie dla rozstrzygniecia sprawy, zas zaniechanie ich
przeprowadzenia spowodowato pozbawienie wnioskodawcy ochrony prawne;j.

Organ rentowy nie zajgt stanowiska co do skargi kasacyjnej

ubezpieczonego.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:



Skarga kasacyjna nie zastuguje na uwzglednienie.

Zgodnie z trescig art. 57 ust. 1 ustawy z dnia 17 grudnia 1998 r. o
emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spotecznych (jednolity tekst: Dz.U.
z 2016 r., poz. 887 ze zm., zwanej dalej ,ustawg o emeryturach i rentach z FUS”
lub ,ustawg”) renta z tytutu niezdolnosci do pracy przystuguje ubezpieczonemu,
ktory spetnit tgcznie wymienione w ustawie warunki, w tym: jest niezdolny do pracy.
Wedtug art. 12 ust. 3 ustawy, czes$ciowo niezdolng do pracy jest osoba, ktéra w
znacznym stopniu utracita zdolnos¢ do pracy zgodnej z poziomem posiadanych
kwalifikacji. Natomiast art. 13 ust. 1 pkt 2 ustawy stanowi, ze przy ocenie stopnia i
przewidywanego okresu niezdolnosci do pracy oraz rokowania co do odzyskania
zdolnosci do pracy uwzglednia sie m.in. mozliwos¢ wykonywania dotychczasowej
pracy lub podjecia innej pracy oraz celowos¢ przekwalifikowania zawodowego,
biorgc pod uwage rodzaj i charakter dotychczas wykonywanej pracy, poziom
wyksztatcenia, wiek i predyspozycje psychofizyczne. Zdaniem Sadu Najwyzszego,
nie ma racji skarzgcy zarzucajgc naruszenie powyzszych przepisow, albowiem z
przeprowadzonych w toku postepowania sgdowego dowodow z opinii biegtych
wynika, ze po dniu 30 listopada 2013 r., na skutek poprawy stanu zdrowia,
wnioskodawca odzyskat zdolnos¢ do pracy zgodnej z poziomem posiadanych
kwalifikacji.

W orzecznictwie wyjasniono, ze ocena czesciowej niezdolnosci do pracy w
zakresie dotyczgcym naruszenia sprawnosci organizmu i wynikajgcych stad
ograniczen mozliwosci wykonywania pracy wymaga z reguly wiadomosci
specjalnych, natomiast ostateczna ocena, czy ubezpieczony jest czesciowo
niezdolny do pracy musi uwzglednia¢ - zgodnie z art. 12 ust. 11 3 oraz art. 13 ust. 1
ustawy o emeryturach i rentach z FUS - takze inne elementy, w tym zwtaszcza
poziom kwalifikacji ubezpieczonego, mozliwosci zarobkowania w zakresie tych
kwalifikacji, mozliwo$¢ wykonywania dotychczasowej pracy lub podjecia innej pracy
oraz celowos¢ przekwalifikowania zawodowego, biorgc pod uwage rodzaj i
charakter dotychczas wykonywanej pracy, poziom wyksztatcenia, wiek i
predyspozycje psychofizyczne. Takich zasad nie mozna jednak stosowa¢ do

sytuacji, gdy ubezpieczony jest zdolny do pracy z medycznego punktu widzenia, a



wiec gdy nie jest spetniony aspekt medyczny (biologiczny). Gdyby przyjac inaczej,
renta z tytutu niezdolnosci do pracy stataby sie w rzeczywistosci swiadczeniem
podobnym do zasitku dla bezrobotnych (por. uzasadnienie wyroku Sadu
Najwyzszego z dnia 17 kwietnia 2014 r., | UK 396/13, LEX nr 1480058). Dlatego w
sytuacji, gdy z ocenionych jako fachowe i wiarygodne opinii biegtych sadowych
wynika, ze stan somatyczny wnioskodawcy nie powoduje u niego niezdolnosci do
pracy, niecelowe jest odwotywanie sie do okolicznosci wymienionych w art. 13 ust.
1 pkt 2 ustawy o emeryturach i rentach z FUS.

Zasadnie bowiem przyjmuje sie w orzecznictwie, ze wczesniejszy, chocCby
dtugotrwaty stan czesciowej niezdolnosci do pracy i korzystanie z tego tytutu z
prawa do renty, ani zaawansowany aktualnie wiek ubezpieczonego Ilub znane
trudnosci w znalezieniu zatrudnienia na rynku pracy, ktore dotykajg takze inne
osoby poszukujgce zatrudnienia w réznym wieku, nie wykluczajg negatywnego
zweryfikowania uprawnien rentowych ubezpieczonego na podstawie art. 107
ustawy o emeryturach i rentach z FUS, a w szczegdlnosci w zadnym razie nie
uzasadniajg ustalenia dalszego prawa do renty ubezpieczonemu, ktory nie spetnia
ustawowych warunkéw, o ktérych mowa w art. 12 ust. 1 i 3 w zwigzku z art. 13 ust.
1 ustawy (por. uzasadnienie wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 17 kwietnia 2014 r.,
| UK 378/13, LEX nr 1477427).

Nietrafny jest rowniez zarzut naruszenia przez Sad Apelacyjny art. 232 w
zwigzku z art. 227 k.p.c. poprzez niezwrocenie sie z urzedu do Zaktadu Karnego w
C. o informacje, jaki lekarz i kiedy zlecit leczenie wystepujgcej u wnioskodawcy
epilepsji, a takze zaniechanie przeprowadzenia z urzedu dowodu z opinii innych
biegltych sgdowych 2z zakresu psychiatrii i psychologii albo zazgdania od
dotychczasowych biegtych ustnego wyjasnienia opinii z dnia 27 kwietnia 2015 r. lub
ztozenia przez nich opinii uzupetniajgcej. W orzecznictwie wskazuje sie, ze jezeli
opinia biegtych wywotuje u sgdu uzasadnione watpliwosci z uwagi na wystepujgce
w niej btedy, sprzecznosci lub inne wady, wéwczas sad ten ma obowigzek
zastosowania art. 286 k.p.c. poprzez zazgdanie ustnego wyjasnienia opinii ztozonej
na pismie lub - w razie potrzeby - zazgdanie dodatkowej opinii od tych samych lub
innych biegtych (por. uzasadnienie wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 16
pazdziernika 2014 r., 1l UK 36/14, LEX nr 1548261). Dlatego w sytuacji, gdy opinia



biegtych psychologa J. J. i lekarza psychiatry J. U. zostata oceniona przez Sad
Apelacyjny jako rzetelna, fachowa, jednoznaczna i stanowcza, nie byto podstaw do
podjecia z urzedu wskazanych wyzej czynnosci. Niecelowe byto rowniez zwrdcenie
sie z urzedu do Zaktadu Karnego o informacje, jaki lekarz i kiedy zlecit leczenie
wystepujgcej u wnioskodawcy epilepsji, skoro w powotanej opinii biegli sgdowi
stwierdzili, ze nawet gdyby napady padaczkowe miaty miejsce, to nalezy uznac, ze
wystepujg one rzadko i nie stanowig przeciwskazania do wykonywania przez
wnioskodawce dotychczasowej pracy.

Nie jest wuzasadniona rowniez watpliwos¢ skarzgcego dotyczaca
prawidtowosci sposobu sformutowania tezy dowodowej dla biegtych sgdowych,
ktérych zadaniem byta ocena istnienia niezdolnosci do pracy wnioskodawcy, jej
stopnia i przewidywanego czasu trwania. W orzecznictwie bowiem wyjasniono, ze
ocena catkowitej bgdz czesciowej niezdolnosci do pracy, w zakresie dotyczgcym
naruszenia sprawnosci organizmu i wynikajgcych stgd ograniczen mozliwosci
wykonywania pracy, wymaga z reguty wiadomosci specjalnych (opinii biegtego z
zakresu medycyny). Jednakze o niezdolnosci do pracy nie przesgdza wytgcznie
ocena medyczna stwierdzajgca wystepowanie okreslonych jednostek chorobowych
i ich wptyw na funkcjonowanie organizmu cztowieka, ale decydujgce znaczenie ma
ocena prawna dokonana w oparciu o okolicznosci natury medycznej i okolicznos$ci
innej natury, w tym zwiaszcza poziom kwalifikacji ubezpieczonego, mozliwosci
zarobkowania w zakresie tych kwalifikacji, mozliwos¢ wykonywania dotychczasowe;j
pracy lub podjecia innej pracy oraz celowos¢ przekwalifikowania zawodowego,
biorac pod uwage rodzaj i charakter dotychczas wykonywanej pracy, poziom
wyksztatcenia, wiek i predyspozycje psychofizyczne (art. 12 ust. 1 i 3 oraz art. 13
ust. 1 ustawy o emeryturach i rentach z FUS). Dopiero sktadajgca sie z powyzszych
elementéw ocena, stanowigca subsumcje stanu faktycznego do norm prawnych i
nalezgca do wytgcznej kompetencji sgdu, pozwala uzna¢ dang osobe za niezdolng
do pracy i okresli¢ stopien tej niezdolnosci (por. uzasadnienia wyrokéw Sagdu
Najwyzszego: z dnia 27 czerwca 2011 r., | UK 407/10, LEX nr 1084701 i z dnia 24
sierpnia 2010 r., | UK 64/10, LEX nr 653663). Zatem w sytuacji, gdy z medycznego
punktu widzenia (na podstawie opinii biegtych) potwierdzone zostanie okreslone

uposledzenie sprawnosci organizmu, rolg sgdu w takim wypadku jest odniesienie



stwierdzonych ograniczen do mozliwosci wykonywania przez dang osobe pracy
zgodnej z poziomem jej kwalifikacji (por. uzasadnienie wyroku Sgdu Najwyzszego z
dnia 9 czerwca 2016 r., lll UK 149/15, LEX nr 2057632). W przedmiotowe] sprawie
Sady obu instancji dokonaty takiej subsumcji, opierajgc ustalenia faktyczne na
opiniach biegtych sgdowych, w ktérych wystepujgce u wnioskodawcy dysfunkcije
zdrowotne zostaty odniesione do mozliwosci wykonywania przez niego pracy
zgodnej z poziomem posiadanych kwalifikacji, tj. pracy biurowej.

Z tych przyczyn, na podstawie art. 398 k.p.c. orzeczono jak wyzej.

O kosztach pomocy prawnej udzielonej wnioskodawcy z urzedu w
postepowaniu kasacyjnym orzeczono na podstawie § 15 ust. 2 w zwigzku z § 16
ust. 4 pkt 2 rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika 2015 r.
w sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoptaconej pomocy prawnej

udzielonej przez adwokata z urzedu (Dz.U. z 2015 r., poz. 1801).
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