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POSTANOWIENIE

Dnia 26 wrzesnia 2017 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Jolanta Franhczak

w sprawie z odwotania S.H.

od decyzji Zaktadu Ubezpieczen Spotecznych Oddziatu w G.

0 przynanie emerytury,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Pracy, Ubezpieczen Spotecznych i Spraw
Publicznych w dniu 26 wrzesnia 2017 r.,

na skutek skargi kasacyjnej odwotujgcego sie od wyroku Sgdu Apelacyjnego w (...)

z dnia 29 wrzesnia 2016 r., sygn. akt lll AUa (...),

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

UZASADNIENIE

Sad Apelacyjny - Sad Pracy i Ubezpieczen Spotecznych w (...) wyrokiem z
dnia 29 wrzesnia 2016 r. oddalit apelacje ubezpieczonego S.H. od wyroku Sadu
Okregowego w G. z dnia 14 pazdziernika 2015 r. oddalajgcego odwotanie od
decyzji Zaktadu Ubezpieczen Spotecznych Oddzialu w G. z dnia 16 maja 2914 r.
odmawiajgcej ubezpieczonemu prawa do wczesniejszej emerytury, poniewaz nie
udowodnit on wymaganych 25 lat okresow sktadkowych i niesktadkowych, a jedynie
24 lata i 28 dni oraz wymaganych 15 lat pracy w szczegolnych warunkach.

Sady obu instancji meriti uznaty, ze przeprowadzone dowody wykluczajg
mozliwos¢ przyjecia, jakoby ubezpieczony we wskazywanych przez siebie
okresach pracowat w Nadle$nictwie K. w wymaganym wymiarze czasu pracy.
Zaliczenie nieudokumentowanych okresow sktadkowych do stazu

ubezpieczeniowego na podstawie zeznan strony lub swiadkow jest dopuszczalne



tylko w przypadkach nie budzgcych Zadnych watpliwosci co do spdjnego i
precyzyjnego potwierdzenia sie udowadnianych okolicznosci. Zaswiadczenie z dnia
14 kwietnia 2014 r., kserokopia legitymacji ubezpieczeniowej ani tez zeznania
Swiadkow i samego ubezpieczonego nie pozwolity precyzyjnie ustalic w jakich
konkretnie okresach oraz w jakim wymiarze czasu pracy pracowat on dla
Nadlesnictwa K.. Swiadkowie jedynie ogdlnie byli w stanie wskazaé, ze
ubezpieczony wykonywat jakies prace na rzecz Nadlesnictwa, nie byli jednak w
stanie podac ani doktadanych dat, w jakich ubezpieczony pracowat, jak rowniez nie
potrafili okreslic jaki stosunek prawny tgczyt go z Nadlesnictwem w spornym
okresie. Bez znaczenia przy tym byto twierdzenie ubezpieczonego, ze w okresie od
dnia 26 maja do dnia 11 wrzesnia 1972 r., pracowat w Przedsiebiorstwie ,Z.” przez
3 miesigce i 17 dni, bowiem nawet dodanie tego okresu do tgcznego stazu
ubezpieczeniowego wynoszgcego 24 lata i 28 dni, nie datoby wymaganych 25 lat
minimalnego stazu ubezpieczeniowego, jako ze nadal brakowatoby mu ponad 6
miesiecy. Stwierdzenie braku spetnienia przestanki legitymowania sie co najmniej
25-letnim ogdlnym stazem ubezpieczeniowym na dzien 1 stycznia 1999 r.,
okreslonej w art. 184 ust. 1 ustawy z dnia 17 grudnia 1998 r. 0 emeryturach i
rentach z Funduszu Ubezpieczen Spotecznych (obecnie jednolity tekst: Dz.U. z
2017 r., poz. 1383), zwalnia z badania pozostatych przestanek, w tym wykazania 15
lat pracy w szczegdlnych warunkach wymaganych w § 2 ust. 1 rozporzgdzenia
Rady Ministréw z dnia 7 lutego 1983 r. w sprawie wieku emerytalnego pracownikow
zatrudnionych w szczegolnych warunkach lub w szczegdlnym charakterze (Dz.U.
Nr 8, poz. 43 ze zm., dalej jako rozporzgdzenie z dnia 7 lutego 1983 r.), gdyz w
ostatecznym rozrachunku nie doprowadzitoby to do przyznania ubezpieczonemu
emerytury.

Ubezpieczony zaskarzyt ten wyrok w cato$ci skargg kasacyjng, wnoszac o
jego zmiane i przyznanie prawa do wczesniejszej emerytury, ewentualnie o
uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania
oraz o0 zasgdzenie na jego rzecz kosztow postepowania.

Skarga kasacyjna =zostata oparta na podstawie naruszenia prawa
materialnego - art. 184 ust. 1 i 2 ustawy o emeryturach i rentach z FUS w zwigzku z

§ 2 ust. 2 § 4 ust. 1 rozporzadzenia z dnia 7 lutego 1983 r. przez jego btedng



wyktadnie i zastosowanie wyrazajgce sie w utrzymaniu decyzji odmawiajgcej
skarzgcemu prawa do wczesniejszej emerytury, podczas gdy spetnia on wszelkie
przestanki niezbedne do uzyskania prawa do tego swiadczenia.

We wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania skarzgcy powotat
sie na jej oczywiste uzasadnienie z tego wzgledu, ze ,emerytura przyznawana w
trybie art. 184 ustawy o emeryturach i rentach z FUS ma charakter wyjgtkowy i jest
przyznawana w Scisle okreslonych warunkach. Jednym z takich warunkéw jest
uzyskanie okresu 25 lat pracy, ktore w niniejszym postepowaniu miat wykazac
ubezpieczony. Ubezpieczony sprostat tym wymaganiom, przedstawiajgc
dokumenty, jak i dowody z zeznan swiadkéw, wskazujgcych na jego prace w
petnym wymiarze czasu w spornym okresie. Przy czym w znacznej mierze byty to
dowody osobowe bowiem w zwigzku z uptywem czasu tylko takie dowody mogt
przedstawic. (...) tacznie dowody z dokumentow i osobowe jednoznacznie
wykazujg, ze posiada on okres 25-letni stazu pracy. W zwigzku z tym, ze Sad nie
pochylit sie nad ustaleniem 15-letniego okresu pracy w szczegolnych warunkach z
uwagi na wstepne badanie ustalenia 25-letniego okresu pracy, niniejsza skarga
sprowadza sie tylko do wskazania, iz skarzgcy udowodnit 25-letni okres pracy.
Réwniez 15-letni okres pracy w szczegdlnych warunkach zostat przez niego

wykazany”.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c. Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania, jezeli: 1) w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, 2) istnieje
potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgddéw, 3) zachodzi niewaznosé
postepowania lub 4) skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona.

W rozpoznawanej sprawie wniosek o przyjecie do rozpoznania skargi
kasacyjnej zostat oparty na przestance wymienionej w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.

Oparcie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania na
przestance, ze skarga jest oczywiscie uzasadniona (art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.),

wymaga zawarcia w uzasadnieniu wniosku wywodu prawnego wskazujgcego, w



czym wyraza sie ta ,oczywistos¢” i przedstawienia argumentow na poparcie tego
twierdzenia (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 31 stycznia 2008 r.,
I UK 246/07, LEX nr 449007). Powofanie sie na te przestanke zobowigzuje
skarzgcego do przedstawienia wywodu prawnego, uzasadniajgcego jego poglad,
ze skarga jest oczywiscie uzasadniona, przy czym, o ile dla uwzglednienia skargi
kasacyjnej wystarczy, ze jej podstawa jest usprawiedliwiona, to dla jej przyjecia do
rozpoznania konieczne jest wykazanie kwalifikowanej postaci naruszenia przepiséw
prawa materialnego lub procesowego polegajgcej na jego oczywistosci, widocznej
prima  facie, przy  wykorzystaniu  podstawowej  wiedzy  prawniczej
(por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 16 wrzesnia 2003 r., IV CZ 100/03,
LEX nr 82274). Ponadto oczywista zasadnos¢ skargi zachodzi wtedy, gdy z jej
tresci, bez potrzeby gtebszej analizy oraz szczegdtowych rozwazan, wynika, ze
doszto do kwalifikowanego naruszenia podstaw kasacyjnego zaskarzenia
(por. postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 5 grudnia 2013 r., lll SK 19/13, LEX
nr 1402642 oraz z dnia 3 grudnia 2014 r., lll PK 75/14, LEX nr 1621619), ktére
ewidentnie uzasadnialy uwzglednienie skargi (por. postanowienie Sagdu
Najwyzszego z dnia 5 pazdziernika 2007 r., Il CSK 216/07, LEX nr 560577 oraz z
dnia 20 marca 2014 r., | CSK 18/14, LEX nr 1522063). Strona skarzgca jest w tym
zakresie zobowigzana do sformutowania w uzasadnieniu wniosku o przyjecie skargi
do rozpoznania odpowiednich wywodow potwierdzajgcych te okolicznos¢, gdyz o
tym, ze skarga jest oczywiscie uzasadniona nie moze decydowacC argumentacja
zawarta w uzasadnieniu jej podstaw (zob. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia
2 kwietnia 2008 r., Il PK 347/07, LEX nr 465860). Dodatkowo nalezy pamietac, ze o
oczywistosci naruszenia prawa mozemy moéwiC jedynie, gdy w rozpoznawanej
sprawie doszto do sprzecznosci wykfadni lub stosowania prawa z jego brzmieniem
albo powszechnie przyjetymi regutami interpretacji (por. postanowienie Sagdu
Najwyzszego z dnia 4 kwietnia 2013 r., Il SK 43/12, LEX nr 1331343).
Wymienionych wyzej wymogdéw nie spetnia wniesiona skarga kasacyjna.
W uzasadnieniu wniosku o przyjecie skargi do rozpoznania z uwagi na przestanke
oczywistego uzasadnienia skargi (art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.) skarzgcy wprawdzie
odwotat sie do art. 184 ustawy o emeryturach i rentach z FUS, nie zdofat jednak

wykazac, aby naruszenie tego przepisu miato walor naruszenia kwalifikowanego,



widocznego na pierwszy rzut oka. Argumentacja uzasadnienia wniosku ogranicza
sie jedynie do twierdzenia, ze skarzgcy ,sprostat wymaganiom” tego przepisu co do
obowigzku udokumentowania 25 lat ogdlnego stazu ubezpieczeniowego,
.przedstawiajgc dokumenty, jak i dowody z zeznan swiadkow, wskazujgcych na
prace w petnym wymiarze czasu w spornym okresie”. Jednak twierdzenie to
stanowi w istocie wytgcznie polemike z ustaleniami stanu faktycznego i oceng
dowodéw dokonang przez Sady meriti, co zgodnie z art. 3983 § 3 k.p.c. uchyla sie
spod kontroli kasacyjnej. Sady orzekajgce w sprawie przyjety bowiem, ze ,ani
dowody zgormadzone w sprawie w toku postepowania przed organem rentowym
ani te zebrane w toku postepowania sgdowego nie pozwolity w zadnej mierze na
precyzyjne ustalenie ile godzin dziennie, i przez jaki okres spornego czasu
ubezpieczony pracowat na rzecz Nadlesnictwa”, ,takze w Swietle zeznan swiadkow,
ale tez samego ubezpieczonego nie sposob precyzyjnie ustali¢ w jakich konkretnie
okresach, oraz w jakim wymiarze czasu pracy ubezpieczony pracowat dla
Nadlesnictwa K.”. Skutkiem braku udowodnienia zatrudniania skarzgcego w
spornym okresie w Nadlesnictwie K. byta odmowa doliczenia tego okresu do 25-
letniego ogdlnego stazu ubezpieczeniowego, ktdry stanowi konieczng przestanke
przyznania wczesniejszej emerytury na podstawie art. 184 ust. 1 ustawy o
emeryturach i rentach z FUS. Nie doszto zatem do naruszenia tego przepisu, a tym
bardziej do jego naruszenia w postaci kwalifikowanej, widocznej przy wykorzystaniu
podstawowej wiedzy prawniczej. W konsekwencji oznacza to, ze z ustalonego w
sprawie stanu faktycznego, co do ktérego watpliwosci nie stanowig przedmiotu
kontroli kasacyjnej, wynikato jednoznacznie, ze skarzgcy nie udowodnit 25 lat
okresow sktadkowych i niesktadkowych. Niweczy to bezwzglednie jego starania o
przyznanie emerytury, ktorej nabycie uzaleznione jest od legitymowania sie
okresem sktadkowym i niesktadkowym - przypadajgcym do dnia 1 stycznia 1999 r.
- W wymiarze co najmniej 25 lat, bez potrzeby badania, czy spetnia on pozostate
wymagane w tym przypadku przestanki, w tym 15-letni okres pracy w szczegoinych
warunkach.

W konsekwencji nalezy stwierdzi¢, ze skarzgcy nie wykazat by zaskarzone
orzeczenie byto dotkniete tego rodzaju kwalifikowang wadg prawng, ktéra mogtaby

by¢ uznana za elementarng lub oczywistg, a ktéra by uzasadniata jego twierdzenie



0 oczywistej zasadnosci wniesionej skargi kasacyjnej w zakresie naruszenia
wskazanych przepiséw. Stwierdzenie takiego kwalifilkowanego naruszenia
wymagatoby poszukiwania w jej podstawach lub ich uzasadnieniu pozostatych
elementow kreatywnych skargi, jak tez ponownej weryfikacji i oceny zebranego w
sprawie materiatu dowodowego, co usuwa sie spod weryfikacji kasacyjnej (art. 3983
§ 3 i art. 398" § 2 k.p.c.) i przekresla teze o rzekomo oczywistej zasadnosci
wniesionej skargi kasacyjne;j.

Majgc powyzsze na uwadze Sad Najwyzszy postanowit jak w sentencji
(art. 398° § 2 k.p.c.).



