Sygn. akt Il UK 17/14

POSTANOWIENIE

Dnia 3 czerwca 2014 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Bogustaw Cudowski

w sprawie z odwotania A. P.

od decyzji Zaktadu Ubezpieczen Spotecznych Oddziatu w B.

o ustalenie prawa do emerytury,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Pracy, Ubezpieczen Spotecznych i Spraw
Publicznych w dniu 3 czerwca 2014 r.,

na skutek skargi kasacyjnej odwotujgcego sie od wyroku Sgdu Apelacyjnego w (...)
z dnia 2 pazdziernika 2013 r., sygn. akt Ill AUa (...),

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

UZASADNIENIE

Ubezpieczony wniost skarge kasacyjng od wyroku Sgdu Apelacyjnego w (...)
z 2 pazdziernika 2013 r.

W ocenie skarzgcego w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne.
Stwierdzono mianowicie, ze ,w doktrynie przyjmuje sie, ze istotne zagadnienie
prawne moze odnosi¢ sie zarobwno do prawa procesowego, jak i materialnego i
wyraza sie w wadze danego zagadnienia dla systemu prawnego oraz w jego
znaczeniu w poréwnaniu z innymi instytucjami. Sgd Najwyzszy przyjat, ze
zagadnienie prawne jest to zagadnienie, ktore wigze sie z okreslonym przepisem
prawnym, ktérego wyjasnienie ma znaczenie nie tylko dla rozstrzygniecia
przedmiotowej sprawy, ale takze dla rozstrzygniecia innych podobnych spraw
(orzeczenie SN z 14 lutego 2003 r., | PK 306/02, Wokanda 2004 nr 7-8, poz. 51), a

wiec w niniejszej sprawie Sad Najwyzszy winien ocenic, czy prace ubezpieczonego



A.P. mozna oceni¢, pomimo ze formalnie wykonywat prace na stanowisku
kierowniczym, to faktycznie oceniajgc zakres jego obowigzkow i rzeczywiscie
wykonywane czynnosci, jako prace w szczegolnych warunkach w petnym wymiarze
czasu pracy w rozumieniu art. art. 32 ust. 1 pkt 3 ustawy z dnia 17 grudnia 1998 r. o
emeryturach i rentach z FUS i tym samym oceni¢, jakie zachowanie
ubezpieczonych znajdujgcych sie w sytuacji ubezpieczonego A. P. nalezy ocenic,
jako prace w szczegolnych warunkach w rozumieniu powyzszego przepisu.
Petnomocnik ubezpieczonego zdaje sobie sprawe, iz o istotnosci zagadnienia
prawnego nie powinna decydowacC wytgcznie tzw. waga spoteczna sprawy, gdyz
jest to pojecie ocenne i zmieniajgce sie w zaleznosci od sytuacji spoteczno-
gospodarczej, aczkolwiek w okolicznosciach niniejszej sprawy jest to zagadnienie
wazkie i donioste spotecznie, bowiem w sytuacji podobnej do A. P. znajduje sie

wielu ubezpieczonych”.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga kasacyjng jest oczywiscie bezzasadna. Nie spetniata takze wysokich
wymagan stawianych temu nadzwyczajnemu Srodkowi zaskarzenia (postanowienie
SN z 30 maja 2001 r., lll CZ 36/01, OSNC 2002 nr 2, poz. 22). Dotyczy to w
szczegolnosci sformutowanych przez skarzgcego rzekomych zagadnien prawnych.
Istotne zagadnienie prawne wystepuje, gdy wskazywana kwestia prawna ma
niemate znaczenie dla systemu i rozwoju prawa. Chodzi wiec nie tylko o okreslong
starannosc¢ i wysitek w jego zredagowaniu, ale przede wszystkim o jurydyczne
przedstawienie analizy stanu prawnego, orzecznictwa i wynikajgcego z tego
problemu prawnego o takiej wadze, ktéry moze by¢ uznany za istotne zagadnienie
prawne (postanowienie SN z 15 listopada 2007 r., Il PK 159/07, LEX nr 863976).

Aby niniejsza skarga mogta zosta¢ przyjeta do rozpoznania skarzgcy,
powotujgc sie na art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c., powinien byt przedstawi¢ zagadnienie
prawne przez jego odpowiednie sformutowanie z przytoczeniem przepiséw prawa,
na tle ktéorych ono powstato, a takze wskazaC¢ argumenty prowadzgce do
rozbieznych ocen prawnych i wykazaé, ze rozstrzygniecie tego zagadnienia przez

Sad Najwyzszy bedzie miato istotne znaczenie nie tylko dla rozstrzygniecia sprawy,



lecz takze dla rozwoju praktyki sgdowej (postanowienia SN z 22 listopada 2007 r.,
| CSK 326/07, niepubl., z 13 lipca 2007 r., [l CSK 180/07, niepubl., z 22 listopada
2007 r., Il CZ 47/06, niepubl.).

W istocie kwestia wskazana przez wnoszgcg skarge jako zagadnienie
prawne nie jest zagadnieniem prawnym w rozumieniu art. 398°§ 1 pkt 1 k.p.c., lecz
zmierza do wyjasnienia skonkretyzowanego i zindywidualizowanego problemu,
istotnego jedynie dla skarzgcego. Istotne zagadnienie prawne musi mie¢ generalny
i abstrakcyjny, ale zarazem realny (rzeczywisty) charakter; nie moze wiec byc¢
donioste jedynie dla zindywidualizowanej i skonkretyzowanej sytuacji wystepujgcej
w sprawie objetej skargg kasacyjng (zob. np. postanowienie SN z dnia 16 wrzes$nia
2002 r., | PKN 691/01, niepubl; postanowienie SN z dnia 20 listopada 2003 r., | PK
436/03, niepubl; postanowienie SN z dnia 18 marca 2004 r., | PK 625/03, niepubl.).

Wypada dodaé, czego nie zauwaza skarzacy, ze Sgd Najwyzszy - jako sad
kasacyjny, jest sgdem prawa, a nie faktow (wyrok SN z 13 czerwca 2001 r., Il CKN
530/00, LEX nr 52597). W zwigzku z tym spdr o ocene poszczegolnych dowodow i
ustalenie stanu faktycznego nie moze byé przenoszony do postepowania przed
Sadem Najwyzszym, ktory jest zwigzany - zgodnie z art. 39813 § 2 - ustaleniami
faktycznymi stanowigcymi podstawe zaskarzonego orzeczenia (wyrok SN z 29
pazdziernika 2008 r., IV CSK 228/08, Lex nr 475287). Oczywiscie zakaz
podwazania oceny dowododw w zadnym razie nie oznacza, zZe naruszenia
przepisow postepowania dowodowego oraz uchybienia w zakresie legalnosci
prowadzonych dowodoéw nie mogg stanowi¢ - na ogolnych zasadach - podstawy
skargi kasacyjnej dotyczgcej naruszenia przepisdw postepowania majgcego istotny
wptyw na wynik sprawy.

Z tych wzgledéw, na podstawie art. 398° § 2 k.p.c., orzeczono jak w

sentencji postanowienia.



