Sygn. akt Ill UK 165/14

POSTANOWIENIE

Dnia 26 lutego 2015 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Matgorzata Wrebiakowska-Marzec

w sprawie z odwotania M. A., P. A., A. A. - prawnych spadkobiercow zmartego S. A.
od decyzji Prezesa K. [...] 0 wznowienie postepowania zakonczonego
prawomocnym wyrokiem Sgdu Okregowego w L. z dnia 19 grudnia 2007 roku w
sprawie VIII U [...] w przedmiocie wyptaty czesci uzupetniajgcej Swiadczenia,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Pracy, Ubezpieczen Spotecznych i Spraw
Publicznych w dniu 26 lutego 2015 r.,

na skutek skargi kasacyjnej M. A. od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 14 listopada 2013 r., sygn. akt Il AUa [...],

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

UZASADNIENIE

Sad Apelacyjny w [...] wyrokiem z dnia 14 listopada 2013 r. oddalit apelacje
S. A. od wyroku Sgdu Okregowego w L. z dnia 12 czerwca 2013 r.

W skardze kasacyjnej M. A., dziatajgca jako nastepca prawny zmartego
wnioskodawcy, zarzucita: 1) naruszenie prawa materialnego, a to art. 28 ust. 6 pkt
1 w zwigzku z art. 6 pkt 3 ustawy z dnia 20 grudnia 1990 r. o ubezpieczeniu
spotecznym rolnikow, przez btedng wyktadnie polegajgca na przyjeciu, ze S. A. od
13 pazdziernika 2005 r. prowadzit dziatalno$¢ rolniczg we wtasnym imieniu; 2) art.
233 § 1 w zwigzku z art. 328 § 2 k.p.c. oraz art. 316 § 1 w zwigzku z art. 391 § 1
k.p.c., a takze art. 382 i art. 386 § 1 k.p.c., przez nierozpoznanie sprawy, w

szczegolnosci zaniechanie przeprowadzenia postepowania dowodowego oraz



wydanie wyroku w oparciu o zgromadzony i poddany ocenie materiat dowodowy, co
w konsekwencji doprowadzito do nieprzestrzegania kompetencji rozpoznawczych i
kontrolnych sgdu odwotawczego i niespetnienia jego procesowej funkcji, a tym
samym spowodowato pominiecie czesci materiatu zebranego w postepowaniu, brak
wyczerpujgcych ustalen i pominiecie odmiennych ustalen dokonanych w
postepowaniu pierwszoinstancyjnym ze skutkami wskazanymi w art. 398° § 1 pkt 2
k.p.c.

Wskazujgc na powyzsze zarzuty skarzgca wniosta o uchylenie zaskarzonego
wyroku w czeséci oddalajgcej apelacje i przekazanie w tym zakresie sprawy Sgdowi
drugiej instancji do ponownego rozpoznania.

Whniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania uzasadniono jej
oczywistg zasadnoscig. W ocenie skarzgcej, w toku postepowania apelacyjnego i
podejmowanych czynnosci decyzyjnych zwigzanych z wydaniem zaskarzonego
orzeczenia nie zostata zrealizowana zarowno funkcja rozpoznawcza, jak i kontrolna
Sadu odwotawczego, ktorych zatozenia i istota zostaty wyjasnione w uchwatach
sktadu siedmiu sedziow Sgdu Najwyzszego z dnia 23 marca 1999 r., Il CZP 59/98 i
z dnia 31 stycznia 2008 r., Ill CZP 49/07. Zdaniem skarzacej, Sad drugiej instancji
dopuscit sie naruszenia art. 233 § 1, art. 328 § 2 i art. 382 k.p.c., odnoszgc sie
jedynie do czesci zgromadzonego przez Sad pierwszej instancji materiatu
dowodowego i pomijajgc czes¢ materiatu dowodowego majgcego rownorzedne
znaczenie, co ,wykluczato prawidiowe ustalenie podstawy faktycznej oraz
samodzielng jego ocene z punktu widzenia prawa materialnego”. Skarzgca
podniosta, ze niewyjasniona sprzecznos¢ z ustaleniami Sgdu pierwszej instancji
czyni skarge oczywiscie uzasadniong, a pominiecie przez Sgd odwotawczy oceny
trafnosci ustalen faktycznych odmiennych od przyjetych w zaskarzonym wyroku
uniemozliwia weryfikacje rozstrzygniecia oraz stanowi naruszenie art. 328 § 2 i
art. 382 k.p.c. W tym zakresie skarzgca odwotata sie rowniez do argumentac;ji
przytoczonej w ramach kasacyjnej podstawy naruszenia przepisdw postepowania.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Przepis art. 398* § 2 k.p.c. wymaga, aby wniosek o przyjecie skargi

kasacyjnej do rozpoznania stanowit odrebny element pisma niezalezny od



przytoczenia podstaw kasacyjnych i ich uzasadnienia (art. 3984 § 1 pkt 2 k.p.c.).
Uzasadnienie wniosku natomiast powinno nawigzywacC do przestanek przyjecia
skargi do rozpoznania okreslonych w art. 398° § 1 k.p.c. Zgodnie z tym przepisem
Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do rozpoznania, jezeli: 1) w sprawie
wystepuje istotne zagadnienie prawne, 2) istnieje potrzeba wykfadni przepisow
prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w
orzecznictwie sadow, 3) zachodzi niewaznos¢ postepowania lub 4) skarga
kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Spetnienie wymagania z art. 3984 § 2 k.p.c.
powinno zatem przybra¢ forme wyodrebnionego wywodu prawnego, w ktorym
skarzgcy wskaze, jakie wystepujgce w sprawie okoliczno$ci pozwalajg na
uwzglednienie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania i jednoczesnie
uzasadni, dlaczego odpowiadajg one ustawowemu katalogowi przestanek.

Z art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. wynika konieczno$é¢ nie tylko powotania sie na
okolicznos¢, ze skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona, ale rowniez
wykazania, ze przestanka ta rzeczywiscie zachodzi. Oznacza to, ze skarzgcy musi
wskazac, w czym - w jego ocenie - wyraza sie ,oczywistos¢” zasadnosci skargi oraz
podac¢ argumenty wykazujgce, ze rzeczywiscie skarga jest uzasadniona w sposéb
oczywisty. Sam zarzut naruszenia (nawet oczywistego) okreslonego przepisu
(przepiséw) nie prowadzi bowiem wprost do oceny, ze skarga kasacyjna jest
oczywiscie uzasadniona, czyli ze jej zarzuty sg zasadne ,na pierwszy rzut oka”
(prima facie) i w sposéb oczywisty prowadzg do uznania zaskarzonego wyroku za
btedny i jego wzruszenia (por. miedzy innymi postanowienie Sgdu Najwyzszego z
dnia 26 kwietnia 2006 r., Il CZ 28/06, niepublikowane i orzeczenia tam powotane).
Jest tak dlatego, ze o ile dla uwzglednienia skargi kasacyjnej wystarczy, iz jej
podstawa jest usprawiedliwiona, to dla jej przyjecia do rozpoznania koniecznej jest
wykazanie kwalifilkowanej podstawy naruszenia prawa materialnego lub
procesowego widocznej przy wykorzystaniu podstawowej wiedzy prawniczej, bez
wdawania sie w pogtebiong analize prawng. Z tego wzgledu przyjmuje sie, ze nie
spetnia tego wymagania odwotanie sie do podstaw kasacyjnych i opatrzenie
zawartego tam zarzutu dodatkowo ~mianem razgcego, ewidentnego,
kwalifikowanego lub oczywistego, jezeli nie zostanie wykazane, w czym przejawia

sie oczywistos¢ wydania wadliwego orzeczenia. Nalezy przy tym zwroci¢ uwage, ze



art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. nie odwotuje sie do oczywistego naruszenia prawa, ale do
oczywistej zasadnosci skargi, co oznacza, ze oczywista zasadnos¢ skargi moze
wynika¢ z oczywistego i kwalifikowanego naruszenia przepisu prawa, pod
warunkiem jednak, ze skarzgcy wykaze, iz uchybienie to zadecydowato o wyniku
sprawy (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 23 marca 2012 r., Il PK
278/11, LEX nr 1214574).

Skarzgca nie odnosi sie do tak rozumianej przestanki przyjecia skargi
kasacyjnej do rozpoznania z uwagi na jej oczywistg zasadnosc¢. Po pierwsze,
zgodnie z art. 3983 § 3 k.p.c., podstawg skargi kasacyjnej nie mogg by¢ zarzuty
dotyczgcego ustalenia faktow i oceny dowoddw, do ktérej to sfery art. 233 § 1 k.p.c.
odnosi sie wprost. Z tego wzgledu zarzut obrazy tego przepisu przez sad drugiej
instancji nie moze by¢ skutecznie podniesiony. Po drugie, w orzecznictwie Sgdu
Najwyzszego wielokrotnie wyjasniano, ze w mysl art. 382 w zwigzku z art. 328 § 2
k.p.c. obowigzkiem sgdu drugiej instancji jest nie tylko zastosowanie wiasciwego
prawa materialnego i usuniecie ewentualnych btedéw popetnionych w tym zakresie
przez sad pierwszej instancji, ale takze dokonanie wtasnych ustalen faktycznych.
Jezeli te ustalenia odpowiadajg w petni ustaleniom poczynionym przez sad
pierwszej instancji, to nie ma potrzeby ich powtarzania i wystarczy, ze sad
odwotawczy sie na nie powofa i je zaaprobuje. Tylko wéwczas, gdy sad drugiej
instancji dokonuje zmiany ustalen faktycznych, konieczne jest przedstawienie w
uzasadnieniu wyroku wywodu zawierajgcego petng ocene dowodow, z ktdrego to
uzasadnienia bedzie wynika¢ catos¢ (odmiennej) podstawy faktycznej
rozstrzygniecia (por. np. wyroki z dnia 30 wrzesnia 2009 r., V CSK 95/09, LEX nr
688059 oraz z dnia 18 wrzesnia 2014 r., lll PK 2/14, LEX nr 1541205). Nic innego
nie wynika rowniez z powotanych przez skarzgcg uchwat sktadu siedmiu sedziéw
Sadu Najwyzszego. Sad Apelacyjny nie prowadzit postepowania dowodowego i nie
zmieniat ustalen poczynionych w postepowaniu pierwszoinstancyjnym, ktore
zaaprobowat i przyjat za wtasne, czego skarzgca nie neguje. Co prawda skarzgca
powotuje sie na ,niewyjasniong sprzecznos¢ z ustaleniami sadu | instancji” oraz
pominiecie ,oceny trafnosci - odmiennych od przyjetych w zaskarzonym wyroku -
ustalen faktycznych”, ale tych sprzecznosci i odmiennych ustaleh nawet nie

wskazuje. Natomiast odwotywanie sie przez skarzgcg do argumentacji przytoczonej



w ramach podstawy kasacyjnej jest chybione, gdyz Sad Najwyzszy na etapie
przedsadu nie jest zobowigzany do poszukiwania takich okolicznosci w podstawach
kasacyjnych oraz ich uzasadnieniu i formutowanie za skarzgcego prawidiowego
wniosku w tym zakresie. Z wywodéw skarzgcej wynika, ze w istocie chodzi jej o
zajecie przez Sad Najwyzszy stanowiska co do zarzutow kasacyjnych, jednak taka
okolicznosc¢ nie uzasadnia zaangazowania tego Sgdu w rozpoznanie skargi.

Z tych wzgledéw na podstawie art. 398° § 2 k.p.c. Sgd Najwyzszy odmodwit

przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.



