Sygn. akt Il UK 163/13

POSTANOWIENIE

Dnia 22 lipca 2014 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Matgorzata Wrebiakowska-Marzec

w sprawie z odwotania U. S.

od decyzji Zaktadu Ubezpieczen Spotecznych Oddziatu w S.

o waloryzacje swiadczenia,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Pracy, Ubezpieczeh Spotecznych i Spraw
Publicznych w dniu 22 lipca 2014 r.,

na skutek skargi kasacyjnej odwotujgcej sie od postanowienia Sgdu Apelacyjnego
w(...)

z dnia 28 marca 2013 r., sygn. akt lIl AUz (...),

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

UZASADNIENIE

Postanowieniem z dnia 28 marca 2013 r. Sgd Apelacyjny w (...) oddalit
zazalenie U. S. na postanowienie z dnia 22 listopada 2012 r., ktérym Sad
Okregowy w S. odrzucit jej odwotanie od decyzji Zakltadu Ubezpieczen Spotecznych
Oddziatu w S. z dnia 5 marca 2011 r. w przedmiocie waloryzacji przystugujgcego
ubezpieczonej swiadczenia.

W skardze kasacyjnej od powyzszego postanowienia wnioskodawczyni
zarzucita naruszenie art. 477° § 3 k.p.c., przez jego wadliwe zastosowanie
wyrazajgce sie w przyjeciu, ze przekroczenie terminu na ztozenie odwotania od
decyzji uzasadnia jego oddalenie bez wzgledu na okolicznosci sprawy, w

szczegolnosci przyczyny opdznienia wynikajgce z wtasciwosci ubezpieczonej.



Wskazujgc na powyzszy zarzut skarzgca wniosta o uchylenie zaskarzonego
postanowienia oraz poprzedzajgcego go postanowienia Sgdu pierwszej instancji i
przekazanie sprawy temu Sgdowi do ponownego rozpoznania.

Whniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania uzasadniono, poprzez
powotanie art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c., wystepowaniem w sprawie istotnego
zagadnienia prawnego polegajgcego na koniecznosci ustalenia sposobu
rozumienia terminu ,nadmierne przekroczenie terminu”, a w szczegdlnosci tego,
czy przydanie opdznieniu cechy ,nadmiernosci” moze opiera¢ sie wytgcznie na
kryterium czasowym. W ocenie skarzgcej, rozstrzygniecie tej kwestii pozwoli na
unikniecie rozbieznosci w orzecznictwie i proby wyznaczenia w nim okreslone;j
granicy czasowej, po ktérej - bez wzgledu na okolicznosci sprawy - bedzie
uznawane za nadmierne. W tym zakresie skarzgca wskazata na wyroki Sgdu
Najwyzszego z dnia 17 czerwca 1969 r., Il CR 168/69 z tezg odnoszacyg sie do
art. 117 § 3 k.c. oraz z dnia 29 wrzesnia 1999 r., Il UKN 490/99, ktorego teza
odnosi sie do art. 477° § 3 k.p.c.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije.

Przepis art. 398* § 2 k.p.c. wymaga, aby wniosek o przyjecie skargi
kasacyjnej do rozpoznania stanowit odrebny element pisma niezalezny od
przytoczenia podstaw kasacyjnych i ich uzasadnienia (art. 398* § 1 pkt 2 k.p.c.).
Uzasadnienie wniosku natomiast powinno nawigzywa¢ do przestanek przyjecia
skargi do rozpoznania okreslonych w art. 398° § 1 k.p.c. Zgodnie z tym przepisem
Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do rozpoznania, jezeli: 1) w sprawie
wystepuje istotne zagadnienie prawne, 2) istnieje potrzeba wyktadni przepisow
prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w
orzecznictwie sagdow, 3) zachodzi niewaznosé postepowania lub 4) skarga
kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Spetnienie wymagania z art. 3984 § 2 k.p.c.
powinno zatem przybra¢ forme wyodrebnionego wywodu prawnego, w ktérym
skarzgcy wskaze, jakie wystepujgce w sprawie okolicznosci pozwalajg na
uwzglednienie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania i jednoczesnie
uzasadni, dlaczego odpowiadajg one ustawowemu katalogowi przestanek.

Zagadnieniem prawnym jest zagadnienie, ktore wigze sie z okreslonym

przepisem prawa materialnego lub procesowego lub uregulowaniem prawnym,



ktorych wyjasnienie ma nie tylko znaczenie dla rozstrzygniecia przedmiotowej
sprawy, ale takze dla rozstrzygniecia innych podobnych spraw. Wskazanie
zagadnienia prawnego uzasadniajgcego wniosek o rozpoznanie skargi kasacyjnej
powinno zatem nastgpi¢ przez okre$lenie przepiséw prawa, w zwigzku z ktorymi
zostato sformutowane i wskazanie argumentow, ktére prowadzg do rozbieznych
ocen. Dopiero bowiem woéwczas Sad Najwyzszy ma podstawe do oceny, czy
przedstawione zagadnienie jest rzeczywiscie zagadnieniem ,prawnym” oraz czy
jest to zagadnienie ,istotne” (por. postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 10 maja
2001 r., Il CZ 35/01, OSNC 2002 nr 1, poz. 11; z dnia 13 sierpnia 2002 r., | PKN
649/01, OSNP 2004 nr 9, poz. 158; z dnia 14 lutego 2003 r., | PK 306/02, Wokanda
2004 nr 7-8, s. 51). Twierdzenie o wystepowaniu istotnego zagadnienia prawnego
jest uzasadnione tylko wtedy, kiedy przedstawiony problem prawny nie zostat
jeszcze rozstrzygniety przez Sgd Najwyzszy lub kiedy istniejg rozbiezne poglady w
tym zakresie, wynikajgce z odmiennej wyktadni przepiséw konstruujgcych to
zagadnienie (por. postanowienie z dnia 12 marca 2010 r., Il UK 400/09, LEX nr
577468).

Skarzgca nie odnosi sie do tak rozumianej przestanki przyjecia skargi
kasacyjnej do rozpoznania z uwagi na wystepujgce w sprawie istotne zagadnienie
prawne, gdyz - poprzestajgc na sformutowaniu watpliwosci - nie tylko nie
przeprowadza zadnego wywodu prawnego dla wykazania, ze watpliwos¢ ta
faktycznie istnieje i uzasadnia zaangazowanie Sadu Najwyzszego, ale nawet nie
precyzuje, czy miataby ona dotyczy¢ terminu przedawnienia z nieznajdujgcego w
sprawie zastosowania i niepowotanego w podstawach kasacyjnych art. 117 § 3 k.c.,
czy tez terminu przewidzianego w art. 477° § 3 k.p.c. Nawet przyjmujgc, ze
skarzgcej chodzi o ten ostatni przepis, to jego tres¢ jest jasna. Jednoznacznie
wymaga on bowiem kumulatywnego spetnienia dwoch przestanek, po pierwsze -
przekroczenie terminu we wniesieniu odwotania nie moze by¢ nadmierne, a wiec
niewatpliwie oparte na ,kryterium czasowym” oraz po drugie - musi nastgpi¢ z
przyczyn niezaleznych od odwotujgcego. Do kwestii nadmiernosci opodznienia
niejednokrotnie odnosit sie Sad Najwyzszy, przyjmujgc, ze wystepuje ono, gdy
wniesienie odwotania od decyzji organu rentowego nastgpito po uptywie

osiemnastu miesiecy od doreczenia jej odpisu (postanowienie z dnia 29 wrzesnia



1999 r., I UKN 490/99), albo po uptywie trzynastu miesiecy od dnia wydania decyzji
(postanowienie z dnia 18 grudnia 1998 r., Il UKN 561/98), albo po uptywie szesciu
miesiecy od dnia doreczenia decyzji organu rentowego (postanowienie z dnia 22
kwietnia 1997 r., Il UKN 61/97). Taka ocena zostata zaaprobowana, miedzy innymi,
w wyrokach z dnia 8 czerwca 2004 r., Il UK 45/04 (LEX nr 585844) oraz z dnia 14
marca 2014 r., Il UK 340/13 (LEX nr 1446448).

Z tych wzgledow Sad Najwyzszy odmoéwit przyjecia skargi kasacyjnej do

rozpoznania na podstawie art. 398° § 2 k.p.c.



