Sygn. akt Ill UK 151/15

POSTANOWIENIE

Dnia 28 kwietnia 2016 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Maciej Pacuda

w sprawie z odwotania Z. J.

od decyzji Zaktadu Ubezpieczen Spotecznych Oddziatu w R.

o prawo do renty rodzinnej,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Pracy, Ubezpieczen Spotecznych i Spraw
Publicznych w dniu 28 kwietnia 2016 r.,

na skutek skargi kasacyjnej odwotujgcej sie od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 4 marca 2015 r., sygn. akt Il AUa [...],

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,
2. zasgdza od ubezpieczonej na rzecz organu rentowego
kwote 120 (sto dwadziescia) ztotych tytutem kosztéw pomocy

prawnej w postepowaniu kasacyjnym.

UZASADNIENIE

Sad Apelacyjny — Sad Pracy i Ubezpieczen Spotecznych w [...] wyrokiem z
dnia 4 marca 2015 r. oddalit apelacje wniesiong przez ubezpieczong Z.J. od wyroku
Sadu Okregowego w R. z dnia 6 pazdziernika 2014 r. oddalajgcego odwotanie od
decyzji ZUS Oddziatu w R. z dnia 7 grudnia 2011 r., ktérg organ rentowy odmowit
przyznania ubezpieczonej prawa do renty rodzinnej po zmartym mezu J. J.

Ubezpieczona Z. J. wniosta do Sadu Najwyzszego skarge kasacyjng od
wyroku Sgdu Apelacyjnego z dnia 4 marca 2015 r., zaskarzajgc ten wyrok w catosci
i zarzucajgc mu naruszenie prawa materialnego, to jest art. 57 ust. 2 i art. 58 ust. 4

ustawy o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spotecznych, przez



btedng wyktadnie i niewtasciwe zastosowanie polegajgce na przyjeciu, ze do
okresow sktadkowych i niesktadkowych objetych dyspozycjg powyzszych
przepiséw nie nalezy zaliczy¢ okreséw zatrudnienia w [...] ,B.”, w zakladzie S. [...]
oraz okresu od dnia 9 sierpnia 1980 r. (po zwolnieniu z pracy) do dnia 3 sierpnia
1981 r. (podjecie pracy w [...] ,R.” na skutek przywrdcenia).

We wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania skarzgca powotata
sie na art. 398* § 2 k.p.c. oraz podniosta, ze przyjecie jej skargi do rozpoznania jest
uzasadnione tym, iz ,zwazywszy na istotne dla wyniku sprawy oczywiste
naruszenia prawa materialnego, jakiego dopuscit sie Sgd drugiej instancji, a ktérych
czyni niniejszg skarge stuszng i konieczng. Wielos¢ tego rodzaju spraw i niezbyt
wnikliwa ocena przez Sad czyni koniecznym zajecie stanowiska przez Sad

Najwyzszy”.

Sad Najwyzszy zwazyt co nastepuje:

Stosownie do art. 398° § 1 k.p.c. Sgd Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng
do rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne (pkt 1),
istnieje potrzeba wyktadni przepiséw prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdéw (pkt 2), zachodzi niewaznos¢
postepowania (pkt 3) lub skarga jest oczywiscie uzasadniona (pkt 4). Wypada
rowniez doda¢, iz zgodnie z art. 3984 § 2 k.p.c., okreslajgcym wymogi formalne
skargi kasacyjnej, skarga kasacyjna powinna zawiera¢ wniosek o przyjecie do
rozpoznania i jego uzasadnienie. Nalezy zatem stwierdzi¢, ze wniosek o przyjecie
skargi kasacyjnej do rozpoznania powinien wskazywac, ze zachodzi przynajmniej
jedna z okolicznosci wymienionych w powotanym wczesniej art. 398° § 1 k.p.c.,
a jego uzasadnienie (sporzgdzone odrebnie od uzasadnienia podstaw kasacyjnych)
winno zawiera¢ argumenty swiadczgce o tym, ze rzeczywiscie, biorgc pod uwage
sformutowane w ustawie kryteria, istnieje potrzeba rozpoznania skargi przez Sad
Najwyzszy. Skarga kasacyjna nie jest bowiem (kolejnym) srodkiem zaskarzenia
przystugujgcym od kazdego rozstrzygniecia sadu drugiej instancji konczacego
postepowanie w sprawie, z uwagi na przewazajgcy w jej charakterze element

interesu publicznego. Stuzy ona kontroli prawidtowosci stosowania prawa, nie



bedac instrumentem weryfikacji trafnosci ustalen faktycznych stanowigcych
podstawe zaskarzonego orzeczenia.

Oceniany w niniejszym postepowaniu wniosek skarzgcej o przyjecie jej
skargi kasacyjnej do rozpoznania w oczywisty sposéb nie spetnia tak rozumianych
kryteriow. Jedynie uzyte w tym wniosku sformutowania pozwalajg domyslic¢ sie, ze
jako przestanke przedsgdu powotuje on oczywistg zasadnos¢ skargi kasacyjnej
(art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.). Jego uzasadnienie to jednak tylko namiastka
uzasadnienia, sporzgdzona wytgcznie w tym celu, aby wymdg zamieszczenia
uzasadnienia wniosku byt formalnie spetniony. Tymczasem, okreslenie charakteru
podnoszonej okoliczno$ci uzasadniajgcej przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania i wykazanie jej wystepowania jest obowigzkiem skarzgcego, a Sad
Najwyzszy nie moze sie domyslac¢, co ma on na mysli.

Nalezy w zwigzku z tym przypomnie¢, ze w orzecznictwie Sadu
Najwyzszego ugruntowany jest poglad, zgodnie z ktérym skarga jest oczywiscie
uzasadniona, jezeli zaskarzone tg skargg orzeczenie zapadto wskutek oczywistego
naruszenia prawa, za$ oczywiste naruszenie prawa powinno by¢ rozumiane jako
widoczna, bez potrzeby dokonywania pogtebionej analizy jurydycznej, sprzecznos¢
wyktadni lub stosowania prawa z jego brzmieniem albo powszechnie przyjetymi
regutami interpretacji (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 26 lutego
2001 r., I PKN 15/01, OSNAPIUS 2002 nr 20, poz. 494 oraz z dnia 17 pazdziernika
2001 r., | PKN 157/01, OSNAPIUS 2003 nr 18, poz. 437), jest mozliwe do przyjecia
tylko wowczas, gdy orzeczenie jest niewatpliwie sprzeczne z zasadniczymi i
niepodlegajgcymi réznej wyktadni przepisami prawa (por. orzeczenie Sadu
Najwyzszego z dnia 30 stycznia 1963r, || CZ 3/63, OSPiKA 1963 nr 11, poz. 286).
Powotanie sie przez autora skargi kasacyjnej na przestanke zawartg w art. 398° § 1
pkt 4 k.p.c. zobowigzuje go zatem do przedstawienia wywodu prawnego
zmierzajgcego do wykazania kwalifikowanej postaci naruszenia przepiséw prawa
materialnego lub procesowego polegajgcej na jego oczywistosci, widocznej prima
facie, przy wykorzystaniu podstawowej wiedzy prawniczej, co daje podstawy do
uznania skargi za oczywiscie uzasadniong, tj. podlegajgcg uwzglednieniu (por.
postanowienia Sgdu Najwyzszego: z dnia 11 grudnia 2009 r., Il PK 223/09, LEX nr
585777 oraz z dnia 3 lutego 2010 r., Il PK 304/09, LEX nr 602695). Innymi stowy,



jezeli skarzgcy powotuje sie na oczywistg zasadnos¢ skargi, to powinien zawrze¢ w
niej wywod prawny, z ktorego ta oczywista zasadnos$¢ bedzie wynikata. Ma to byc¢
przy tym zasadnosc¢ fatwo dostrzegalna juz nawet przy pobieznej lekturze skargi
(por. postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 7 maja 2010 r., V CSK 459/09, LEX
nr 602638).

Analizowany wniosek z catg pewnoscig takiego wywodu nie zawiera i juz
tylko z tej przyczyny nie moze uzasadnia¢ poddania skargi merytorycznej ocenie
Sadu Najwyzszego.

Niezaleznie od powyzszych stwierdzen Sgd Najwyzszy pragnie zauwazyc,
ze odpowiedz na watpliwosci dotyczgce mozliwosci uwzglednienia w stazu
ubezpieczeniowym okresu pomiedzy rozwigzaniem umowy O prace a
przywroceniem do pracy wynika wprost nie tylko w powotanego przez Sad
Apelacyjny art. 51 § 1 k.p., ale przede wszystkim z art. 6 ust. 2 pkt 5 ustawy o
emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spotecznych, ktéry zawiera
jednoznaczng regulacje, ze za okresy sktadkowe uwaza sie rowniez przypadajgce
przed dniem 15 listopada 1991 r. okresy niewykonywania pracy po ustaniu
zatrudnienia, jezeli za te okresy na podstawie przepisow Kodeksu pracy zostato
wyptacone wynagrodzenie lub odszkodowanie.

Co do pozostatych dwdch spornych okreséw zatrudnienia wymienianych
przez skarzgcg, z uzasadnienia Sgdu Apelacyjnego jasno wynika zas, dlaczego nie
podlegajg one uwzglednieniu do stazu ubezpieczeniowego, a takze dlaczego
bezprzedmiotowe pozostaje nawet ich ewentualne uwzglednienie.

Kierujgc sie przedstawionymi motywami, Sgd Najwyzszy uznat, iz skarzgca
nie wykazata potrzeby rozpoznania jej skargi kasacyjnej. Dlatego, na podstawie
art. 398° § 2 k.p.c. oraz art. 98 § 1i 3 k.p.c. i § 11 ust. 2 w zwigzku z § 12 ust. 4
rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 28 wrzesnia 2002 r. w sprawie
optat za czynnosci radcow prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa
kosztow pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego ustanowionego z

urzedu, Sad Najwyzszy orzekt jak w sentenciji.






