Sygn. akt Ill UK 140/16

POSTANOWIENIE

Dnia 22 marca 2017 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Andrzej Wrébel

w sprawie z odwotania A. K.

od decyzji Zaktadu Ubezpieczen Spotecznych Oddziatu w J.

o emeryture,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Pracy, Ubezpieczen Spotecznych i Spraw
Publicznych w dniu 22 marca 2017 r.,

na skutek skargi kasacyjnej odwotujgcego sie od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]
z dnia 17 marca 2016 r., sygn. akt lll AUa [.. ],

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,
2. zasadza od odwotujgcego sie A. K. na rzecz organu
rentowego 240 (dwiescie czterdziesci) zt tytutem zwrotu kosztéw

zastepstwa procesowego w postepowaniu kasacyjnym.

UZASADNIENIE

Sad Apelacyjny w [...], wyrokiem z 17 marca 2016 r., zmienit zaskarzony
wyrok Sadu Okregowego w R. z 10 grudnia 2013 r., w ten sposéb, ze oddalit
odwotanie ubezpieczonego A. K. od decyzji ZUS z 31 grudnia 2012 r. odmawiajgce;j
ubezpieczonemu prawa do emerytury w obnizonym wieku.

Powyzszy wyrok zapadt po ponownym rozpoznaniu sprawy, wskutek wyroku
Sadu Najwyzszego z 2 lipca 2015 r., sygn. akt lll UK 206/14, LEX nr 1755912.
W ocenie Sadu Najwyzszego, czynnos$ci kontroli jakosci produkcji wykonywanej w
laboratorium przemystowym w warunkach bezposrednio narazajgcych na szkodliwe

dla zdrowia czynniki, porownywalnych do warunkow panujgcych w hali produkcyjne;j



na wydziatach i oddziatach, w ktorych zatrudnieni sg pracownicy wykonujgcy prace
w warunkach szczegolnych w rozumieniu rozporzgdzenia z dnia 7 lutego 1983 r. w
sprawie wieku emerytalnego pracownikow zatrudnionych w szczegodlnych
warunkach lub w szczegolnym charakterze, podlegajg zaliczeniu do takich prac na
podstawie wykazu A do tego rozporzgdzenia dziatu XIV poz. 24. W Swietle
powyzszego, konkluzja Sadu Apelacyjnego, ze praca w charakterze laboranta w
zaktadach przemystu chemicznego i lekkiego nie jest pracg w warunkach
szczegolnych na terenie jakiegokolwiek laboratorium zaktadowego, nie zostata
poparta adekwatnymi ustaleniami. Okolicznosci te nie zostaty w wystarczajgcym
stopniu poddane analizie i proste ich zanegowanie bez rzeczowych argumentéw
powoduje, ze konieczne jest ponowne rozpoznanie sprawy.

Sad Apelacyjny w [...] ponownie rozpoznajgc sprawe przeprowadzit dowdd z
opinii biegtego do spraw zarzgdzania i organizacji przemystu z akt sprawy Sgdu
Okregowego w R. sygn. akt IV U [...]. Zestawiajgc wnioski powyzszej opinii z opinig
biegtego A. B., uzyskang w toku postepowania w rozpoznawanej sprawie Sad
Apelacyjny przyjat, ze opinia biegtego A. B., jako oparta na btednych zatozeniach
oraz budzgca watpliwosci co do obiektywizmu sporzgdzajgcego jg biegtego, jest
nieprzydatna w rozpoznawanej sprawie. Z tresci opinii biegtego ztozonej w sprawie
IV U [...], wynika m.in., ze urzgadzenia ktérymi postugiwali sie laboranci nie byly
tozsame z tymi na hali, lecz byty zaadoptowane na potrzeby laboratorium
pozostajgc gabarytowo mniejsze od tych wystepujgcych na hali produkcyjne;.
Mniejsza byta takze ilo$¢ przerabianych surowcéw. Tym samym szkodliwo$¢ pracy
laboranta byta odpowiednio mniejsza od tej wykonywanej przez osoby zatrudnione
przy produkcji w walcowni. Powyzsze, zdaniem Sadu Apelacyjnego, wyklucza
jednoznacznie twierdzenie ubezpieczonego o poréwnywalnosci warunkéw pracy na
obu wyzej wskazanych stanowiskach pracy.

Skarge kasacyjng od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...] z 17 marca 2016 r.
ztozyt ubezpieczony A. K., zaskarzajgc wyrok w catosci. Wnoszgc o przyjecie skargi
kasacyjnej do rozpoznania, petnomocnik skarzgcego powotat sie na oczywistg
zasadnosc skargi, ktérg upatruje w dopuszczeniu przez Sgd odwotawczy dowodu z
akt innej sprawy, w tym z opinii biegtego, ktérg potraktowat, jako dowdd w

rozumieniu art. 258 oraz 278 k.p.c. Skarzgcy nie miat zadnej mozliwosci, aby



wypowiedzie¢ sie co do dopuszczonych dowodow, czy tez zazgdac ich ponowienia
przed Sgdem rozpoznajgcym sprawe. Petnomocnik podnidst takze, ze skoro doszto
do sprzecznego z prawem dopuszczenia dowodow, to ustalony wytgcznie na ich
podstawie stan faktyczny réwniez nalezy uznac¢ za nieprawidtowy.

W odpowiedzi na skarge kasacyjng organ rentowy wniost o odmowe
przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania, a w razie przyjecia jej do rozpoznania —
o oddalenie skargi, a takze o zasgdzenie kosztow zastepstwa procesowego wedtug

norm przepisanych.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna wnioskodawcy nie kwalifikowata sie do przyjecia celem
merytorycznego rozpoznania.

Zgodnie z art. 3984 § 1 pkt 3 k.p.c. jednym z wymagan skargi kasacyjnej jest
zawarcie w niej wniosku o przyjecie skargi do rozpoznania iodpowiednie
uzasadnienie tego wniosku. Uzasadnienie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania polega na wykazaniu, dlaczego, w ocenie strony skarzgcej, zachodzi
ktéras z przestanek okreslonych w art. 398° § 1 k.p.c. (postanowienie SN z dnia 11
pazdziernika 2007 r., lll SK 24/07). Tres¢ tego uzasadnienia nie moze by¢ dowolna,
lecz musi opierac sie na argumentaciji jurydycznej.

Jezeli wniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania oparty zostaje
na jej oczywistej zasadnosci, to jest na przestance z art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.,
petnomocnik skarzgcego winien przytoczy¢ argumenty Swiadczgce o tym, ze
skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Pojecie ,oczywistosci” miesci sie w
sferze obiektywnej i fgczy sie z powinnoscig wykazania, ze podniesione zarzuty
naruszenia wskazanych przepisbw sg zasadne prima facie, bez dokonywania
gtebszej analizy tekstu tych przepiséw i bez doszukiwania sie ich znaczenia
(postanowienie SN z 24 kwietnia 2007 r., | CSK 100/07, niepubl.; postanowienie SN
z 30 czerwca 2007 r., Il CSK 184/07, niepubl.), to znaczy, ze w sposob ewidentny,
na pierwszy rzut oka wadliwe.

Petnomocnik skarzgcego sprowadza sie do wykazania oczywistego

naruszenie przepisow postepowania majgcego istotny wptyw na wynik sprawy, a



sprowadzajgcego sie do kwestii postepowania dowodowego. Sad Apelacyjny
postanowieniem wydanym na rozprawie 2 grudnia 2015 r. dopusci dowdd z
dokumentacji, ktéra obrazuje warunki zatrudnienia ubezpieczonego, zalegajacej w
aktach sprawy IV U [...] Sadu Okregowego w R.. Na rozprawie byt obecny substytut
petnomocnika skarzgcego. Na rozprawie z 17 marca 2016 r. Sad Apelacyjny
przegladnat odpis opinii biegtego z akt sprawy IV U [...]. Petnomocnik skarzgcego
nie zgtosit zadnych nowych wnioskow dowodowych. Stwierdzit jedynie, Zze
obowigzki skarzgcego i wnioskodawczyni ze sprawy IV U [...] sg nieporéwnywalne.
W Swietle powyzszego nie sposob zgodzi¢ sie z twierdzeniami zawartymi w
uzasadnieniu wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania, ze skarzgcy
nie miat zadnych mozliwosci, aby wypowiedzie¢ sie, co do dopuszczonych
dowodow.

Nie mozna takze uznac, by przeprowadzajgc dowod z akt sprawy Sad
Apelacyjny w sposob oczywisty, widoczny prima vista naruszyt przepisy
postepowania. Petnomocnik skarzgcego powotuje sie w tresci uzasadnienia
wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania m.in. na wyrok Sadu
Najwyzszego z 16 czerwca 1967 r., [l PRN 9/67. Powyzszy wyrok w swej tezie
przeczy gtbwnemu zarzutowi skarzgcego. Wykorzystanie pisemnej opinii biegtego
sporzgdzonej w innej sprawie uznaje sie za mozliwe, gdy zadna ze stron nie
zgtasza do niej zastrzezen i nie zgda powtdrzenia w toczgcym sie postepowania
(podobnie w wyroku z dnia 8 marca 2007 r., Il CSK 352/06). Skarzgcy stawiajgc
sie wraz z petnomocnikiem na rozprawie 17 marca 2016 r. nie zgtaszat Zzadnych
nowych wnioskéw dowodowych.

Tym samy zarzut oczywistej zasadnosci skargi, oceniany prima vista, nalezy
uznac¢ za nietrafny. Majgc powyzsze na wzgledzie, Sgd Najwyzszy orzekt jak w
sentencji postanowienia, rozstrzygajgc o kosztach postepowania w mys$| art. 98

k.p.c.



