Sygn. akt Il UK 136/18

POSTANOWIENIE

Dnia 5 lutego 2019 .
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Jolanta Strusinska-Zukowska

w sprawie z odwotania W. F.

od decyzji Zaktadu Ubezpieczen Spotecznych Oddziatu w L.

o prawo do renty z tytutu choroby zawodowe;,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Pracy i Ubezpieczen Spotecznych w dniu 5
lutego 2019r.,

na skutek skargi kasacyjnej odwotujgcego sie od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]
z dnia 22 listopada 2017 r., sygn. akt Il AUa [...],

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;

2. zasgdza od Skarbu Panstwa (Sadu Okregowego w L.)
na rzecz adwokata A. L. tytutem nieoptaconej pomocy prawnej
udzielonej ubezpieczonemu z urzedu w postepowaniu
kasacyjnym kwote 120 (sto dwadziescia) zt, podwyzszong

o obowigzujaca stawke podatku od towaréw i ustug.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 10 stycznia 2017 r. Sgd Okregowy w L. oddalit odwotanie
W. F. od decyzji Zaktadu Ubezpieczen Spotecznych Oddziatu w L. z dnia 18 lutego
2010 r. odmawiajgcej wnioskodawcy prawa do renty z tytutu niezdolnosci do pracy
w zwigzku z chorobg zawodowsa.

Sad Apelacyjny w [...] wyrokiem z dnia 22 listopada 2017 r. w pkt |. oddalit
apelacje od powyzszego wyroku; w pkt Il. przyznat adwokatowi J. J. od Skarbu
Panstwa (Sgdu Okregowego w L.) kwote 120 zt powigkszong o nalezny podatek



od towarow i ustug, z tytutu nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu
w postepowaniu apelacyjnym.

W skardze kasacyjnej od powyzszego wyroku wnioskodawca zarzucit
naruszenie przepisow postepowania w zakresie, ktory miat wptyw na wynik sprawy,
a mianowicie: art. 233 § 1 k.p.c., art. 278 § 1 k.p.c., art. 290 § 1 k.p.c., art. 285
k.p.c., art. 286 k.p.c. w zw. z art. 227 k.p.c., art. 217 § 1-2 k.p.c. iw z art. art. 391 §
1 k.p.c. oraz art. 378 § 1 k.p.c. i art. 382 k.p.c. przez nieuzupetnienie opinii J. B.
oraz niedopuszczenie dowodu z opinii Instytutu Medycyny Pracy i Zdrowia
Srodowiskowego w S. lub innego instytutu celem ostatecznego ustalenia, czy
niezdolnos¢ do pracy wnioskodawcy w okresie 1 grudnia 2009 r.
do 31 pazdziernika 2010 r. ma charakter zawodowy oraz jaka jest przyczyna
niezdolnosci do pracy wnioskodawcy po dniu 31 pazdziernika 2010 r.,
w konsekwencji wydanie btednego wyroku.

Majgc powyzsze na uwadze, skarzgcy wniést o uchylenie zaskarzonego
wyroku Sadu Apelacyjnego w [...] w punkcie | oraz uchylenie wyroku Sadu
Okregowego w L. w punkcie | i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania
przez Sad | instancji oraz zasgdzenie od pozwanego na rzecz wnioskodawcy
kosztow procesu w postepowaniu kasacyjnym, a takze o przyznanie na rzecz
petnomocnika optaty za czynnosci adwokackie podejmowane z urzedu
w postepowaniu kasacyjnym wedtug norm.

Whniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania skarzgcy uzasadnit
oczywistg zasadnoscig skargi kasacyjnej, wobec razgcego uchybienia Sadu
Apelacyjnego, a wczesniej Sagdu Okregowego, ktory uznat, ze wnioskodawca nie
jest niezdolny do pracy z przyczyn zawodowych na podstawie opinii, mimo ze
opinie byty niepetne, biegli nie dokonali ostatecznego rozpoznania i nie

odpowiedzieli na wszystkie stawiane pytania, w konsekwencji wydat btedny wyrok.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije:
Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c., Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do

rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje

potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub



wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sadow, zachodzi niewaznosc
postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. W zwigzku z tym
wniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania powinien wskazywac, ze
zachodzi przynajmniej jedna z okolicznosci wymienionych w powotanym przepisie,
a jego uzasadnienie zawiera¢ argumenty swiadczgce o tym, Zze rzeczywiscie, biorgc
pod uwage sformutowane w ustawie kryteria, istnieje potrzeba rozpoznania skargi
przez Sad Najwyzszy.

Rozpoznanie skargi kasacyjnej nastepuje tylko z przyczyn kwalifikowanych,
gdyz tylko one decydujg o wyniku ,przedsgdu”. Powotanie sie na przestanke
zawartg w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. zobowigzuje zatem skarzgcego do
przedstawienia wywodu prawnego, uzasadniajgcego jego poglad, ze skarga jest
oczywiscie uzasadniona, przy czym, o ile dla uwzglednienia skargi kasacyjnej
wystarczy, ze jej podstawa jest usprawiedliwiona, to dla jej przyjecia do
rozpoznania konieczne jest wykazanie kwalifikowanej postaci naruszenia przepisow
prawa materialnego lub procesowego polegajgcej na jego oczywistosci, widocznej
prima facie, przy wykorzystaniu podstawowej wiedzy prawniczej (por.
postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 16 wrzesnia 2003 r., IV CZ 100/03, LEX
nr 82274). Nie spetniajg tego wymagania stwierdzenia, ze skarga jest oczywiscie
uzasadniona ,wobec razgcego uchybienia Sgdu Apelacyjnego, a wczesniej Sgdu
Okregowego, ktory uznat, ze wnioskodawca nie jest niezdolny do pracy z przyczyn
zawodowych na podstawie opinii, mimo ze opinie byty niepetne, biegli nie dokonali
ostatecznego rozpoznania i nie odpowiedzieli na wszystkie stawiane pytania, w
konsekwencji wydat btedny wyrok”. Z takich twierdzen, kwestionujgcych ustalenia
faktyczne, nie wynika bowiem ani dlaczego, ani jakie konkretnie przepisy naruszyt
Sad drugiej instancji. Podstawy skargi kasacyjnej nie podlegajg badaniu na tym
etapie postepowania przed Sgdem Najwyzszym, w zwigzku z czym o tym, ze
skarga jest oczywiscie uzasadniona nie moze decydowac¢ argumentacja zawarta w
uzasadnieniu jej podstaw, co w konsekwencji oznacza, iz skarzgcy nie zdotat
wykazaé, ze zachodzi potrzeba rozpoznania jego skargi z uwagi na wystepowanie
tej przestanki ,przedsgdu”.

Z tych wzgledow Sgd Najwyzszy postanowit jak w sentencji (art. 398° § 2
k.p.c.).



