Sygn. akt Il UK 124/14

POSTANOWIENIE

Dnia 20 stycznia 2015 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Dawid Migsik

w sprawie z odwotania B. G.

od decyzji Zaktadu Ubezpieczen Spotecznych Oddziatu w J.

o emeryture,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Pracy, Ubezpieczen Spotecznych i Spraw
Publicznych w dniu 20 stycznia 2015 r.,

na skutek skargi kasacyjnej odwotujgcego sie od wyroku Sgdu Apelacyjnego w (...)
z dnia 26 marca 2014 r., sygn. akt Il AUa (...),

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,
2. nie obcigza odwolujacego sie kosztami zastepstwa

procesowego strony pozwanej w postepowaniu kasacyjnym.

UZASADNIENIE

Sad Apelacyjny w (...) wyrokiem z 26 marca 2014 r., lll AUa (...) oddalit
apelacje B. G. (odwotujgcy sie) od wyroku Sgdu Okregowego w K. z 30 wrzes$nia
2013 r., IV U (...) w sprawie z odwotania od decyzji Zaktadu Ubezpieczen
Spotecznych Oddziat w J. (organ rentowy) z 18 lipca 2012 r. odmawiajgcej
odwotujgcemu sie prawa do emerytury z powodu niewykazania przez niego
wymaganego okresu pracy w warunkach szczegolnych.

Sad drugiej instancji w uzasadnieniu wydanego orzeczenia wskazatl, ze
podziela ocene Sadu pierwszej instancji, zgodnie z ktérg zgromadzony w sprawie
materiat dowodowy nie dawat podstaw do ustalenia, ze odwotujgcy sie w spornych

okresach stale i w petnym wymiarze czasu pracy wykonywat czynnosci, ktore



nalezy traktowa¢ jako prace w szczegodlnych warunkach. Sad Apelacyjny nie
podzielit zarzutu apelacji, ze przy dokonywaniu ustalen faktycznych Sad pierwszej
instancji opart sie wytgcznie i bezkrytycznie na opinii biegtego, do ktorej odwotujacy
sie zgtosit zarzuty. Sad pierwszej instancji dokonat, wedtug Sadu drugiej instancji,
wszechstronnej oceny dowoddw uwzgledniajgc zeznania swiadkow, przestuchanie
wnioskodawcy oraz dowody z dokumentow. W dalszej kolejnosci Sgd drugiej
instancji odnidst sie do zeznan poszczegdlnych swiadkow oraz wynikajgcych z nich
ustalen faktycznych, ktére lezaty u podstaw wyroku Sadu pierwszej instancji.
Odnoszgc sie do zarzutu nieuwzglednienia na poczet stazu pracy w warunkach
szczegolnych okresu praktycznej nauki zawodu tokarza w S. oraz okresu stuzby
wojskowej, Sad drugiej instancji wskazat, ze odwotujgcy sie nie wnosit o zaliczenie
tego okresu do stazu pracy w warunkach szczegolnych oraz nie przedstawit
zadnych dokumentow dotyczgcych tego okresu. Z kolei uwzglednienie okresu
stuzby wojskowej, podlegajgcego zaliczeniu na poczet stazu pracy w warunkach
szczegolnych, nie wptynetoby na spetnienie przez odwotujgcego sie warunku
posiadania pietnastoletniego stazu pracy w warunkach szczegolnych.

Odwotujgcy sie zaskarzyt wyrok Sgdu Apelacyjnego w (...) skargg kasacyjna
w catosci. Zaskarzonemu wyrokowi zarzucit naruszenie art. 184 w zwigzku z art. 32
ustawy z 17 grudnia 1998 r. o emeryturach i rentach z FUS oraz naruszenie
przepisow postepowania, tj. art. 278 § 1 i 286 k.p.c., art. 217 § 1 i 2 kp.c. w
zwigzku z art. 381 i art. 386 § 1 pkt 4 k.p.c., art. 233 § 1 w zwigzku z art. 391 oraz
art. 378 § 1 i art. 382 k.p.c., art. 378 § 1 k.p.c. poprzez nierozpoznanie istoty
sprawy, tj. nierozwazenie i pominiecie przy ocenie pracy wnioskodawcy w
warunkach szczegolnych czasokresu zatrudnienia w ramach praktycznej nauki
zawodu tokarza w S. w okresie od 1 wrzesnia 1967 r. do 14 czerwca 1970 r., jak
rébwniez niepoddanie analizie okresu odbytej stuzby wojskowej w latach od 25
pazdziernika 1971 r. do 13 pazdziernika 1973 r.

Wnoszgc o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania odwotujgcy sie
powotat sie na jej oczywistg zasadnosc, potrzebe wyjasnienia w petni stanu
faktycznego a takze na potrzebe rozstrzygniecia zagadnienia prawnego,
polegajgcego na wyjasdnienia dopuszczalnosci przyjmowania za witasne przez Sad

Il instancji ustalen faktycznych Sadu | instancji w sytuacji zgtoszenia w apelaciji



zarzutu sprzecznosci ustalen faktycznych z materiatem dowodowym oraz czy w
zwigzku z tym wynikajgcy z art. 378 § 1 k.p.c. nakaz rozwazania zarzutow apelacji
nie skutkuje obowigzkiem przeprowadzenia przez Sad Il instancji wtasnej oceny
materialu dowodowego w zakresie zgtoszonego zarzutu, ktora to ocena powinna
znalez¢ odzwierciedlenie w uzasadnieniu wyroku.

Organ rentowy w odpowiedzi na skarge kasacyjng wniost o odmowe

przyjecia jej do rozpoznania i zasgdzenie kosztow zastepstwa procesowego.

Sad Najwyzszy zwazyt co nastepuje:

Skarga kasacyjna odwotujgcego sie nie kwalifikowata sie do przyjecia celem
jej merytorycznego rozpoznania.

Z utrwalonego orzecznictwa Sgdu Najwyzszego wynika, ze w przypadku
powotania sie na przestanke przedsgdu, o ktérej mowa w art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c.
obowigzkiem petnomocnika skarzgcego jest wywiedzenie i uzasadnienie
wystepujgcego w sprawie problemu w sposob zblizony do tego, jaki przewidziany
jest przy przedstawianiu zagadnienia prawnego przez sad odwotawczy na
podstawie art. 390 k.p.c. (postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 9 maja 2006 r.,
V CSK 75/06, Lex 1102817). Sformutowanie zagadnienia powinno odwotywac sie w
sposOb generalny i abstrakcyjny do tresci przepisu, ktéry nie podlega
jednoznacznej wyktadni, a ktérego wyjasnienie przez Sgd Najwyzszy przyczyni sie
do rozwoju jurysprudencji i prawa pozytywnego. W uzasadnieniu wniosku nalezy
za$ przedstawi¢ odpowiednig jurydyczng argumentacje wskazujgcg na
dopuszczalnosc¢ i celowos¢ rozwigzania problemu prawnego w sposéb preferowany
przez skarzgcego, a odmienny od sposobu rozstrzygniecia tego problemu przy
wykorzystaniu  zapatrywan  wyrazonych przez sgd drugiej instanciji
(por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z 11 wrzesnia 2012 r., lll PK 16/12). Samo
sformutowanie problemu prawnego, ktéry zdaniem petnomocnika skarzgcego
wystepuje w danej sprawie zadng miarg nie wystarcza do przekonania Sadu
Najwyzszego na etapie przedsadu o wystepowaniu publicznoprawnej potrzeby

rozstrzygniecia tego problemu przy merytorycznym rozpoznaniu skargi kasacyjne;.



Whniosek o przyjecie do rozpoznania skargi kasacyjnej odwotujgcego sie ze
wzgledu na potrzebe rozstrzygniecia dwoch zagadnien prawnych nie spetnia
powyzszych wymogéw. Uzasadnienie potrzeby przyjecia skargi kasacyjnej do
rozpoznania w odniesieniu do obu problemoéw prawnych nie zawiera wspomnianej
powyzej jurydycznej argumentacji przemawiajgcej za  wystepowaniem
publicznoprawnej potrzeby rozstrzygniecia zagadnien prawnych oraz wadliwo$ci ich
rozwigzania przy zastosowaniu rozumowania przyjetego w uzasadnieniu
zaskarzonego orzeczenia przez Sad drugiej instanciji.

Sad Najwyzszy nie znalazt takze podstaw dla przyjecia skargi kasacyjnej
odwotujgcego sie ze wzgledu na jej oczywistg zasadnosé. Powotanie sie na
przestanke przedsgdu zawartg w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. zobowigzuje skarzgcego
do przedstawienia wywodu prawnego uzasadniajgcego jego poglad, ze skarga jest
oczywiscie uzasadniona ze wzgledu na naruszenie konkretnych, wskazanych we
wniosku, przepisow prawa (postanowienie Sgdu Najwyzszego z 24 stycznia
2014 r., Il UK 76/13 i powotane tam orzecznictwo). Bez wskazania ktore przepisy
zostaly naruszone nie mozna oceni¢, czy skarga jest oczywiscie zasadna
(postanowienie Sgdu Najwyzszego z 14 lipca 2011 r., lll UK 31/11). Przestanka
oczywistej zasadnosci skargi kasacyjnej wystepuje wtedy, gdy bez pogtebionej
analizy zastosowanych przez sad przepiséw prawa materialnego i bez wnikania w
szczegoty postepowania dowodowego - dla oceny naruszenia przepisoOw prawa
procesowego - mozna stwierdzi¢ zasadnosc¢ przytoczonych podstaw kasacyjnych
(postanowienie Sgdu Najwyzszego z 7 marca 2011 r., Il PK 7/11). Ponadto,
podczas gdy dla samego uwzglednienia skargi kasacyjnej na etapie jej
merytorycznego rozpoznawania wystarczy, ze jej podstawa jest usprawiedliwiona,
to dla jej przyjecia do rozpoznania na podstawie art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. konieczne
jest wykazanie kwalifikowanej postaci naruszenia przepisow prawa materialnego
lub procesowego polegajacej na oczywistej, widocznej prima facie, sprzecznosci
wyktadni lub stosowania prawa z jego brzmieniem lub powszechnie przyjetymi
regutami interpretacji (postanowienia Sgdu Najwyzszego z 24 stycznia 2014 r.,
[l UK 76/13 i powotane tam orzecznictwo).

Oczywistej zasadnosci skargi petnomocnik odwotujgcego sie upatruje w

nieuwzglednieniu wnioskow dowodowych ztozonych w apelacji, braku odniesienia



sie do zgtoszonych wnioskow dowodowych oraz w razgcym naruszeniu wymogu
przeprowadzenia wnikliwej oceny materialu dowodowego, o czym ma $wiadczyc¢
ograniczenie sie przez Sad Apelacyjny w (...) do przyjecia ustalen Sadu | instancji.
Ocena zasadnos$ci sformutowanych na podstawie tych przepiséw zarzutéw przy
ewentualnym rozpoznawaniu skargi kasacyjnej wymaga wykazania przez
skarzgcego, ze naruszenie art. 278 § 1 k.p.c., art. 286 k.p.c., czy art. 217 § 1 2
k.p.c. miato istotny wptyw na wynik postepowania. Przedstawienie takiego wywodu
w uzasadnieniu podstaw skargi kasacyjnej wymaga zas wnikliwego odniesienia sie
do obowigzkow i uprawnien sadu wynikajacych z przywotanych przepisow,
konkretnych uchybien jakich w tym zakresie dopuscit sie Sad drugiej instancji oraz
wptywu tych uchybien, w okolicznosciach faktycznych sprawy, na jej finalne
rozstrzygniecie (wyrok Sgdu Najwyzszego z 22 grudnia 2005 r., Il UK 60/05). Z
powyzszego wynika, ze naruszen wskazanych przez petnomocnika odwotujgcego
sie nie mozna kwalifikowa¢ na etapie przedsgdu jako ,oczywistych” w rozumieniu
art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.

Niezaleznie od powyzszego, wbrew wywodom petnomocnika odwotujgcego
sie, Sad drugiej instancji dokonat oceny ustalenn poczynionych przez Sad pierwsze;j
instancji oraz oceny dowodow przeprowadzonych w  postepowaniu
pierwszoinstancyjnym. Kwestionowane przez odwotujgcego sie wnioski z opinii
biegtego zostaty zestawione przez Sgd Apelacyjny w (...) z zeznaniami swiadkow,
ktére zdaniem Sagdu drugiej instancji potwierdzaty konkluzje biegtego co do
charakteru pracy wykonywanej przez odwotujgcego sie w okresach zatrudnienia
spornych w niniejszej sprawie. Sgd drugiej instancji odniést sie takze do zarzutéw
apelacyjnych dotyczgcych nieuwzglednienia przez Sad pierwszej instancji okresu
praktycznej nauki zawodu oraz stuzby wojskowe;j.

Majagc powyzsze na wzgledzie, Sgd Najwyzszy orzekt o odmowie przyjecia
skargi kasacyjnej do rozpoznania (art. 398° k.p.c.). O kosztach orzeczono z mocy
art. 102 k.p.c.



