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POSTANOWIENIE

Dnia 10 grudnia 2014 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Zbigniew Myszka

w sprawie z odwotania J. C. S.

od decyzji Zaktadu Ubezpieczen Spotecznych Oddziatu w K.

o rente z tytutu niezdolnosci do pracy,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Pracy, Ubezpieczen Spotecznych i Spraw
Publicznych w dniu 10 grudnia 2014 r.,

na skutek skargi kasacyjnej odwotujgcej sie od wyroku Sgdu Apelacyjnego w (...)
z dnia 3 kwietnia 2014 r., sygn. akt Il AUa (...),

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

UZASADNIENIE

Sad Apelacyjny w (...) Wydziat lll Pracy i Ubezpieczeh Spotecznych
wyrokiem z dnia 3 kwietnia 2014 r. oddalit apelacje ubezpieczonej J. C. S. od
wyroku Sgdu Okregowego w K. |V Wydziat Pracy i Ubezpieczeh Spotecznych z
dnia 5 lipca 2013 r., oddalajgcego odwotanie ubezpieczonej od decyzji Zaktadu
Ubezpieczenh Spotecznych Oddziatu w K. z dnia 12 wrzesnia 2012 r. odmawiajgcej
jej prawa do renty z tytutu niezdolnosci do pracy.

Sad Apelacyjny poszerzyt materiat dowodowy sprawy z uzupetniajgcej opinii
biegtych sgdowych, dokonat ponownej jego oceny i uznat, ze orzeczenie Sgdu
Okregowego odpowiada prawu. Sad drugiej instancji nie kwestionowat
wystepowania u ubezpieczonej zmian chorobowych, ktére prowadzg do czesciowej
utraty przez nig zdolnoéci do pracy zarobkowej, to jednak choroby te

(gtuchoniemota oraz wrodzone skrzywienie kregostupa Il stopnia) powstaty w



pierwszych latach jej zycia, a nie w okresie ubezpieczenia. Natomiast aktualne
zmiany zwyrodnieniowe dyskopatyczne kregostupa sg schorzeniem samoistnym
powstatym w rozwoju osobniczym, ale same w sobie nie powodujg jeszcze
catkowitej ani czesciowej niezdolnosci do pracy. Ocena stanu zdrowia
ubezpieczonej dokonana przez biegtych lekarzy z zakresu laryngologii i ortopedii
byta prawidtowa i po jej uszczegdtowieniu zastugiwata na uwzglednienie. Opinie te
zostaly sporzgdzone przez specjalistdw posiadajgcych gruntowng wiedze
medyczng oraz dtugoletnie doswiadczenie zawodowe. Biegli uwzglednili petng
dokumentacje lekarskg oraz wyniki badan zgromadzone w aktach organu
rentowego. Przy ocenie niezdolnosci do pracy, jej stopnia, a w szczegolnosci daty
jej powstania, odniesli sie do czynnikbw medycznych oraz zawodowych
okreslonych w art. 12 i 13 ustawy z dnia 17 grudnia 1998 r. o emeryturach i rentach
z Funduszu Ubezpieczeh Spotecznych (jednolity tekst: Dz.U. z 2009 r. Nr 153,
poz. 1227 ze zm.). Lekarze specjaliSci mieli na uwadze stopien naruszenia
sprawnosci organizmu ubezpieczonej, jej wyksztatcenie i doswiadczenie
zawodowe. Sad Apelacyjny wskazat, ze wedtug art. 57 ust. 1 pkt 3 tej ustawy
sporne sSwiadczenie przystuguje tym ubezpieczonym, ktérzy tgcznie speili
wszystkie warunki przyznania renty, gdy ich niezdolnos¢ do pracy powstata w
okresie ubezpieczenia, albo nie pozniej niz w ciggu 18 miesiecy od ustania tego
okresu. Takiego warunku nie spetnita ubezpieczona, ktéra jest czesciowo niezdolna
do pracy z powodu chordb trapigcych ja od dziecinstwa, a zatem ta przestanka
nabycia uprawnien rentowych nie powstata w okresie ubezpieczenia.

W skardze kasacyjnej ubezpieczona zarzucita naruszenie: 1/ art. 232 k.p.c. i
art. 233 § 1 k.p.c. przez oparcie ustalen faktycznych na opinii sgdowo - lekarskiej
biegtych sgdowych z zakresu otolaryngologii i ortopedii - traumatologii i pominiecie
dowoddw wskazujgcych na to, iz zmiany zwyrodnieniowe kregostupa szyjnego i
ledzwiowego powstaty w okresie ubezpieczenia i skutkujg niezdolnoscig do pracy,
2/ art. 286 k.p.c. polegajgcego na braku dopuszczenia dowodu z dodatkowej opinii
biegtych sgdowych z zakresu chirurgii, neurologii i neurochirurgii i ograniczeniu sie
do przeprowadzenia dowodu z uzupetniajgcej opinii tych samych biegtych

sgdowych z zakresu otolaryngologii i ortopedii - traumatologii, podczas gdy



wytgcznie za pomocg dowodu z opinii innych biegtych mozliwe byto rozstrzygniecie
o istotnej kwestii majgcej znaczenie dla osgdu przedmiotowej sprawy.

Zdaniem skarzgcej, ,skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona z uwagi
na to, ze zaskarzone orzeczenie w sposoOb oczywisty narusza przepisy prawa
procesowego, tj. art. 232 k.p.c. i art. 233 § 1 k.p.c. oraz art. 286 k.p.c.”. Dlatego
skarzgca wniosta o uchylenie zaskarzonego wyroku w catosci i przekazanie sprawy
Sadowi Apelacyjnemu do ponownego rozpoznania, wzglednie uchylenie réwniez
wyroku Sadu pierwszej instancji w catosci i przekazanie sprawy temu Sgdowi do
ponownego rozpoznania, a takze o zasgdzenie kosztow postepowania

kasacyjnego, w tym kosztéw zastepstwa adwokackiego wg norm przepisanych.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna nie nadawata sie do przyjecia do merytorycznego
rozpoznania. Proceduralne zarzuty naruszenia art. 232 i art. 233 § 1 k.p.c.,
kontestujgce ustalenia faktyczne zaskarzonego wyroku, usuwaty sie spod
kasacyjnego rozeznania juz dlatego, ze podstawg skargi kasacyjnej nie mogg byc¢
zarzuty dotyczace ustalenia faktéw lub oceny dowodéw (art. 398° § 3 k.p.c.). W
skardze =zabrakio tez adekwatnej podstawy prawnej, ktéra uprawniataby
postawienie zarzutu ,pominiecia” nowych wnioskéw dowodowych z opinii innych
biegtych (neurologa i neurochirurga), w tym art. 217 § 2 w zwigzku z art. 391 k.p.c.

Ponadto skarga kasacyjna nie byta oczywiscie uzasadniona, poniewaz taka
kwalifikowana wada nie jest widoczna od razu, bez potrzeby wnikania w szczegoéty
sprawy juz dlatego, ze wymagane bytoby uzupetnienie materiatu dowodowego i
ponowna jego ocena, co eo ipso dyskwalifikuje zarzut oczywistej wadliwosci
zaskarzonego wyroku w sprawie, ktora kilkakrotnie wczesniej kohczyta sie odmowa
ustalenia uprawnien rentowych, w ktérej skarzgca nie przedstawita nowosSci
dowodowych lub istotnych faktycznych, ktére miatyby wptyw na prawo do
dochodzonego swiadczenia.

W skardze nie wyartykutowano tez wyraznie zarzutu naruszenia przepisow
prawa materialnego, ktére miatby naruszy¢ Sad drugiej instancji, jedynie w jej

uzasadnieniu znalazio sie ogolne powotanie art. 57 ustawy o emeryturach i rentach,



ktory wszakze ma zastosowanie do ubezpieczonych spetniajgcych warunki
ustalenia prawa do renty z tytutu niezdolnosci do pracy. Tymczasem - wedle
miarodajnych ustalen (art. 39812 § 2 k.p.c.) - skarzgca nie spetnia przestanki choéby
czesciowej niezdolnosci do pracy z tytutu niestwierdzonego w oOkresie
ubezpieczenia pogorszenia jej istniejgcych od dziecinstwa niesprawnosci
organizmu w stopniu, ktory autonomicznie (,sam w sobie”), tj. bez uwzglednienia
istniejgcych od dziecinstwa schorzen, nie wypetnia tej koniecznej przestanki
nabycia spornych uprawnieh rentowych. Skarzgca nie moze oczekiwac, ze Sady
bedg dopuszczaty dowody z kolejnych opinii sgdowo-lekarskich az do uzyskania
oczekiwanego wyniku. Tylko wtedy, gdy skarzgca przedtozy nowe zaswiadczenia
lekarskie, ktére moglyby uzasadnia¢ odmienng ocene wpltywu jej mozliwego
zatrudnienia na potencjalne pogorszenie jej niesprawnosci w stopniu co najmniej
czesciowej niezdolnosci do pracy, tyle ze bez uwzglednienia istniejgcych od
dziecinstwa schorzen, moze ztozy¢ w organie rentowym nowy wniosek rentowy w
trybie art. 114 ustawy o emeryturach i rentach.

Majgc powyzsze na uwadze Sgd Najwyzszy postanowit jak w sentencji na
podstawie art. 398°§ 2 k.p.c.



