Sygn. akt Il UK 120/19

POSTANOWIENIE

Dnia 27 lutego 2020 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Halina Kiryto

w sprawie z odwotania S. K.

od decyzji Zaktadu Ubezpieczen Spotecznych Oddziatu w O.

o prawo do renty z tytutu niezdolno$ci do pracy,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Pracy i Ubezpieczen Spotecznych w dniu 27
lutego 2020 r.,

na skutek skargi kasacyjnej organu rentowego od wyroku Sadu Apelacyjnego w

(--2)
z dnia 20 wrzesnia 2018 r., sygn. akt lll AUa (...),

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,
2. zasadza od organu rentowego na rzecz odwolujacej sie
kwote 240 (dwiescie czterdziesci) ztotych tytutem zwrotu kosztow

zastepstwa procesowego w postepowaniu kasacyjnym.

UZASADNIENIE

Sad Apelacyjny w (...) wyrokiem z dnia 20 wrzesnia 2018 r. oddalit apelacje
odwotujgcej sie S. K. wniesiong od wyroku Sgd Okregowego w O. z dnia 21 marca
2018 r., zmieniajgcego zaskarzong decyzje Zaktadu Ubezpieczen Spotecznych
Oddziatu w O. z dnia 29 sierpnia 2017 r. i przyznajgcego odwotujgcej sie prawo do
renty z tytutu niezdolnosci do pracy od 1 lipca 2017 r. na okres pieciu lat.

Zaskarzajgc powyzszy wyrok w catosdci skargg kasacyjng, organ rentowy
podnidst zarzut naruszenia przepiséw: (-) art. 12 ust. 1 i 3 ustawy z dnia 17 grudnia

1998 r. o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczeh Spotecznych (jednolity



tekst: Dz.U. z 2017 r., poz. 1383 ze zm., dalej jako ustawa o emeryturach i rentach),
przez przyjecie, ze wystarczajgcg przestankg nabycia prawa do renty z tytutu
czesciowej niezdolnosci do pracy jest brak poprawy stanu zdrowia w odniesieniu do
poprzedniego okresu pobierania renty z tytutu niezdolnosci do pracy; (-) art. 13
ust. 1 pkt 2 ustawy o emeryturach i rentach, przez jego niezastosowanie i
pominiecie przy ocenie istnienia niezdolnosci do pracy wnioskodawczyni faktu
wykonywania przez nig pracy zarobkowej zgodnej z poziomem posiadanych
kwalifikacji w ramach prowadzonej dziatalnosci gospodarczej; (-) art. 102 w zwigzku
z art. 57 ustawy o emeryturach i rentach, przez ich niezastosowanie, co skutkuje
przyjeciem, ze prawo do renty z tytutu niezdolnosci do pracy na okres przypadajacy
po uptywie okresu, na jaki przyznano poprzednio pobierang rente z tytutu
niezdolnosci do pracy na podstawie orzeczenia lekarza orzecznika, jest pochodng
renty przyznanej na okres poprzedni; (-) art. 286 k.p.c. w zwigzku z art. 382 k.p.c. i
391 § 1 k.p.c., przez jego niezastosowanie i oparcie ustalen faktycznych w sprawie
wylgcznie na podstawie opinii biegtej sgdowej - specjalisty diabetologa z dnia 6
listopada 2017 r. i z dnia 23 stycznia 2018 r., w ktérych to opiniach biegta sgdowa
podniosta, ze stan zdrowia wnioskodawczyni nie ulegt Zadnej poprawie w
poréwnaniu z poprzednim okresem pobierania renty i mimo wykonywania pracy
zarobkowej przez ubezpieczong w swoim zaktadzie pracy, biegta stwierdzita
czesciowg niezdolnos¢ do pracy wnioskodawczyni po dniu 30 czerwca 2017 r., na
okres 5 lat, co jest sprzeczne z art. 12 ustawy o0 emeryturach i rentach.

Wskazujgc na powyzsze zarzuty, organ rentowy wnidst o uchylenie
zaskarzonego wyroku w catosci i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania
Sadowi Apelacyjnemu w (...)

W skardze kasacyjnej zawarty jest wniosek o jej przyjecie do rozpoznania z
uwagi ha razgce naruszenie prawa przez Sad drugiej instancji, polegajgce na
dokonaniu wyktadni art. 12 ust 1 i 3 ustawy o emeryturach i rentach sprzecznie z
ich literalnym brzmieniem. Sad Apelacyjny uznat bowiem, ze wnioskodawczyni jest
osobg czesciowo niezdolng do pracy, poniewaz nieustabilizowana cukrzyca
uniemozliwia jej zatrudnienie na ogdélnym rynku pracy w zawodzie fryzjerki lub
kosmetyczki. Zdaniem organu rentowego, Sad odwotawczy zupetnie pominat fakt,

ze wnioskodawczyni mimo choroby nie utracita zdolnosci do pracy zgodnej z



poziomem posiadanych kwalifikacji, poniewaz jest aktywna zawodowo. Od 1991 r.
prowadzi salon fryzjerski jako witasciciel, nie korzystata ze zwolnien lekarskich na
przestrzeni kilkudziesieciu lat. Cukrzyca nie stanowi wiec o niezdolnosci do pracy
odwotujgcej sie zgodnie z posiadanymi przez nig kwalifikacjami i wyksztatceniem,
skoro mimo tej choroby ma ona mozliwos¢ wykonywania pracy zarobkowej
wiasciciela zaktadu fryzjersko-kosmetycznego.

W odpowiedzi na skarge kasacyjng odwotujgca sie wniosta o odmowe
przyjecia skargi do rozpoznania oraz o zasgdzenie zwrotu kosztow zastepstwa

procesowego wedtug norm przepisanych.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna nie kwaliflkowata sie do przyjecia celem jej
merytorycznego rozpoznania.

Sad Najwyzszy, jako sgd kasacyjny, nie jest sgdem powszechnym trzeciej
instancji, zas skarga kasacyjna nie jest srodkiem zaskarzenia przystugujagcym od
kazdego rozstrzygniecia sadu drugiej instancji konczgcego postepowanie w
sprawie, a to z uwagi na przewazajgcy w charakterze skargi kasacyjnej element
interesu publicznego. Zgodnie z takim modelem skargi kasacyjnej jej rozpoznanie
nastepuje tylko z przyczyn kwalifikowanych, wymienionych w art. 398° § 1 k.p.c.
W konsekwencji tego, w art. 398* § 2 k.p.c. wsrdd istotnych wymagan skargi
kasacyjnej ustawodawca wymienit obowigzek ztozenia wniosku o przyjecie skargi
do rozpoznania i jego uzasadnienie. Wymdg ten wigze sie z tzw. przedsgdem,
polegajgcym miedzy innymi na mozliwosci odmowy przez Sad Najwyzszy przyjecia
skargi kasacyjnej do rozpoznania (art. 398° § 2 k.p.c.), a jego spetnienie powinno
przybra¢ posta¢ wyodrebnionego wywodu prawnego, w ktdérym skarzgcy wykaze,
jakie wystepujgce w sprawie okolicznosci pozwalajg na uwzglednienie wniosku o
przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania i jednoczesnie uzasadnieniu, dlaczego
odpowiadajg one ustawowemu katalogowi przestanek.

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c., Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania, gdy w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje

potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub



wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgddéw, zachodzi niewaznos¢
postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona.

W razie powotania przestanki przedsadu, jakg jest oczywista zasadnosc¢
skargi kasacyjnej, nalezy w motywach wniosku zawrze¢ wywod prawny
wyjasniajgcy, w czym wyraza sie owa oczywistosC i przedstawi¢ argumenty na
poparcie tego twierdzenia (postanowienia Sadu Najwyzszego: z dnia 26 kwietnia
2006 r., Il CZ 28/06, LEX nr 198531; z dnia 10 sierpnia 2006 r., V CSK 204/06, LEX
nr 421035; z dnia 9 stycznia 2008 r., Ill PK 70/07, LEX nr 448289; z dnia 11
stycznia 2008 r., | UK 283/07, LEX nr 448205; z dnia 3 kwietnia 2008 r., Il PK
352/07, LEX nr 465859 i z dnia 5 wrzesnia 2008 r., | CZ 64/08, LEX nr 512050).
O ile dla uwzglednienia skargi wystarczy, ze jej podstawa jest usprawiedliwiona, to
dla przyjecia skargi do rozpoznania niezbedne jest wykazanie kwalifikowanej
postaci naruszenia przepisow prawa materialnego lub procesowego, polegajgcej na
jego oczywistosci widocznej prima facie, przy wykorzystaniu podstawowej wiedzy
prawniczej, bez potrzeby wchodzenia w szczegdty czy dokonywania pogtebionej
analizy tekstu wchodzgcych w gre przepiséw i doszukiwania sie ich znaczenia
(postanowienia Sgdu Najwyzszego: z dnia 16 wrzednia 2003 r., IV CZ 100/03, LEX
nr 82274; z dnia 22 stycznia 2008 r., | UK 218/07, LEX nr 375616; z dnia 26 lutego
2008 r., Il UK 317/07, LEX nr 453107; z dnia 9 maja 2008 r., Il PK 11/08, LEX nr
490364; z dnia 21 maja 2008 r., | UK 11/08, LEX nr 491538 i z dnia 9 czerwca
2008 r., 11 UK 38/08, LEX nr 494134). W judykaturze podkresla sig, ze przestankg
przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania nie jest oczywiste naruszenie
konkretnego przepisu prawa materialnego lub procesowego, lecz sytuacja, w ktorej
naruszenie to spowodowato wydanie oczywiscie nieprawidlowego orzeczenia. Sam
zarzut naruszenia (nawet oczywistego) okreslonego przepisu (przepisow) nie
prowadzi wprost do oceny, ze skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona
(postanowienia Sadu Najwyzszego: z dnia 7 stycznia 2003 r., | PK 227/02, OSNP
2004 nr 13, poz. 230; z dnia 11 stycznia 2008 r., | UK 285/07, LEX nr 442743;
z dnia 11 kwietnia 2008 r., | UK 46/08, LEX nr 469185 i z dnia 9 czerwca 2008 r.,
Il UK 37/08, LEX nr 494133).

Przenoszgc powyzsze na grunt niniejszej sprawy nalezy stwierdzi¢, ze

skarzgcy nie wykazat istnienia powotanej przestanki przedsagdu.



Wypada zauwazyC, ze skarzgcy powotujgc sie na razgce naruszenie
przepisow prawa przez Sad Apelacyjny, w istocie kwestionuje dokonang przez Sad
drugiej instancji ocene dowodow prowadzgcg do uznania wnioskodawczynie za
osobe czesciowo niezdolng do pracy.

W przedmiotowej sprawie Sad Apelacyjny dokonat oceny stanu zdrowia
odwotujgcej sie z uwzglednieniem posiadanych przez nig kwalifikacji oraz
wykonywanej pracy w ramach prowadzonego zaktadu fryzjerskiego i wyjasnit, na
czym polega odmiennos¢ samozatrudnienia od zatrudnienia na podstawie umowy o
prace na peten etat. Wskazat, ze ,prowadzac zaktad fryzjerski, wnioskodawczyni
ma mozliwos¢ planowania pracy z uwzglednieniem przerw w jej wykonywaniu,
potrzebnych na regularne spozywanie positkdbw, odpoczynek, mierzenie poziomu
cukru we krwi i zazywania lekow, ktére to czynnosci sg niezbedne przy leczeniu
cukrzycy, zwtaszcza tej niewyréwnanej, jaka wystepuje u badanej. Prowadzenie
tego typu dziatalnosci - zaktadu fryzjerskiego - umozliwia jej takze ruchome godziny
pracy oraz przektadanie pracy na inne dni lub godziny w razie gorszego
samopoczucia. Przy zatrudnieniu na petnym etacie na podstawie umowy o prace,
taki elastyczny czas pracy i dobor obowigzkéw do wydolnosci organizmu osoby z
przewlektg cukrzycg bylyby znacznie utrudniony, jesli nie niemozliwy” (k. 5
uzasadnienia wyroku).

Nadto na podstawie opinii biegtej diabetolog Sad drugiej instanciji ustalit, ze u
wnioskodawczyni nie nastgpita poprawa stanu zdrowia od wyczerpania
poprzedniego okresu rentowego, nie doszto bowiem do ustabilizowania cukrzycy,
ktéra umozliwiataby odwotujgcej sie podjecie zatrudnienia na wolnym rynku pracy w
zawodzie fryzjerki lub kosmetyczki, ktére to prace wykonywane sg przewaznie w
pozycji stojgcej, pochylonej, wymagajg wiec dobrej kondyciji fizycznej, jaka u oséb z
cukrzycg jest znacznie ostabiona.

Teza o oczywistej sprzecznosci zaskarzonego orzeczenia z prawem opiera
sie na zatozeniu, ze Sad drugiej instancji naruszyt art. 12 ust. 1 i 3 ustawy o
emeryturach i rentach uznajgc, ze mimo stwierdzonej cukrzycy, wnioskodawczyni
ma mozliwos¢ wykonywania pracy zarobkowej jako witasciciel zaktadu fryzjersko-
kosmetycznego, co nie czyni jg osobg niezdolng do pracy w rozumieniu art. 12 i

art. 13 ustawy o emeryturach i rentach. Tymczasem z poczynionych przez Sad



Apelacyjny ustalen wynika, ze tak zachowana zdolno$¢ zarobkowa nie jest tozsama
ze zdolnoscig do pracy w wyuczonym zawodzie fryzjera — kosmetyczki na ogolnym
rynku pracy. Tym samym wywod zawarty w uzasadnieniu wniosku o przyjecie
skargi kasacyjnej do rozpoznania sprowadza sie do polemiki z zaskarzonym
orzeczeniem, a nie do wykazania, ze podnoszone uchybienia w zakresie
stosowania prawa materialnego miaty charakter kwalifikowany.

Skarzacy gtéwnie kwestionuje przyjetg przez Sgd odwotawczy ocene stanu
zdrowia wnioskodawczyni dokonang w oparciu o opinie biegtego diabetologa. Sad
Apelacyjny - dogtebnie uzasadniajgc swoje stanowisko - uznat, ze wydana w
sprawie opinia biegtej tej specjalnosci byta rzetelna, oparta na dokumentacji
leczenia przedstawionej przez wnioskodawczynie i przekonywujgco uzasadniata
aktualny stan zdrowia badanej. W opinii tej biegta diabetolog dokonata
kompleksowej oceny stanu zdrowia pod katem mozliwosci wykonywania przez
odwotujgcg sie pracy zgodnej z kwalifikacjami i doswiadczeniem zawodowym,
dochodzgc do wniosku o istnieniu u badanej dalszej czesciowej niezdolnosci do
pracy. Skarzagcy zmierza w istocie do podwazenia suwerennej i niepoddajgcej sie
kontroli kasacyjnej sedziowskiej oceny zebranego w sprawie materiatu
dowodowego (postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 13 stycznia 2010 r., Il PK
248/09, LEX nr 1663571). Dokonana przez Sad odwotawczy ocena okolicznosci
faktycznych i zwigzana z tym wyktadnia (wyrazona w uzasadnieniu zaskarzonego
wyroku) mieszczg sie w granicach uznania sedziowskiego. Podnoszone przez
skarzgcego w tym zakresie argumenty stanowig zatem polemike z oceng dowodow
i wynikajgcymi z niej ustaleniami faktycznymi. Zgodnie zas z art. 398 § 3 k.p.c.
oraz art. 39812 § 2 k.p.c., podstawg skargi kasacyjnej nie moga by¢ zarzuty
dotyczgce ustalania faktow lub oceny dowoddéw, a Sgd Najwyzszy zwigzany jest
ustaleniami faktycznymi stanowigcymi podstawe zaskarzonego orzeczenia. Sad
Najwyzszy, jako sgd kasacyjny, nie zajmuje sie oceng materialu dowodowego, nie
ma rowniez kompetencji do kontrolowania prawidtowosci oceny dowoddéw
dokonanej przez sad drugiej instancji wedtug kryteridw opisanych w art. 233 § 1
k.p.c. (wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 4 lipca 2013 r., Il UK 403/12, LEX nr
1350309).



Wobec niewykazania przez skarzgcego istnienia powotanej przestanki
przedsgdu, Sad Najwyzszy na podstawie art. 398° § 2 k.p.c. odmowit przyjecia
skargi kasacyjnej do rozpoznania, orzekajgc o kosztach postepowania kasacyjnego

po mysli art. 398%! w zwigzku z art. 108 § 1 k.p.c.



