Sygn. akt Ill UK 103/14

POSTANOWIENIE

Dnia 4 grudnia 2014 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Zbigniew Hajn

w sprawie z odwotania R

od decyzji Zaktadu Ubezpieczen Spotecznych Oddziatu w K.

0 emeryture,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Pracy, Ubezpieczen Spotecznych i Spraw
Publicznych w dniu 4 grudnia 2014 r.,

na skutek skargi kasacyjnej odwotujgcego sie

od wyroku Sadu Apelacyjnego w (...)

z dnia 16 stycznia 2014 r., sygn. akt Il AUa (...),

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z 16 stycznia 2014 r. Sad Apelacyjny w (...) w sprawie z
odwotania R. O. przeciwko Zaktadowi Ubezpieczen Spotecznych Oddziat w K. o
emeryture, oddalit apelacje ubezpieczonego.

Ubezpieczony zaskarzyt powyzszy wyrok w catosci skargg kasacyjng. We
wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania powotujgc sie na ,art. 398°§
1 pkt 1 oraz 2 K.P.C., w zw. z art. 519 KPC” wskazat na istotne zagadnienie
prawne polegajace na ustaleniu: (-) czy pracownik musi wykonywac¢ stele przez 8
godzin prace w szczegolnych warunkach by nabyé ustawowe prawo do
wczesniejszej emerytury — w szczegolnosci czy incydentalne wykonywanie innych
polecen przetozonego wyklucza uznanie wymiaru czasu pracy w szczegolnych

warunkach za petny; (-) czy okres obowigzkowej stuzby wojskowej wlicza sie do



czasu pracy w szczegoélnych warunkach w sytuacji, gdy ,przerywa” éw okres stuzby
wojskowej cigg pracy w warunkach szczegdlnych tak, ze zaréwno przed odbyciem
obowigzku stuzby wojskowej, jak i po tym obowigzku pracownik wykonywat prace w

warunkach szczegolnych.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga  kasacyjna jest nadzwyczajnym  Srodkiem  zaskarzenia
przystugujgcym od prawomocnych orzeczen sadu drugiej instancji. Artykut 3984
k.p.c. okresla wymogi formalne skargi kasacyjnej. Skarga kasacyjna powinna, poza
spetnieniem wymagan przewidzianych dla pisma procesowego, zawierac
oznaczenie orzeczenia, od ktérego jest wniesiona ze wskazaniem, czy jest ono
zaskarzone w catosci czy w czesci, przytoczenie podstaw kasacyjnych i ich
uzasadnienie, wniosek o przyjecie skargi do rozpoznania i jego uzasadnienie oraz
wniosek o uchylenie i zmiane orzeczenia z oznaczeniem zakresu zgdanego
uchylenia i zmiany (art. 398* § 1 k.p.c.).

Istotg wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania i jego
uzasadnienia jest wykazanie przez skarzgcego okolicznosci, ktére podlegajg
rozwazeniu przez Sad Najwyzszy podczas przedsadu, czyli wstepnego badania
sprawy, majgcego na celu stwierdzenie wystepowania jednej z przestanek skargi,
wymienionych w art. 398° § 1 k.p.c. Przestankami tymi sg: 1) wystepowanie w
sprawie istotnego zagadnienia prawnego, 2) potrzeba wyktadni przepiséw
prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w
orzecznictwie sgdéw, 3) niewaznos¢ postepowania lub 4) oczywista zasadnos$c
skargi. Podstawowym celem instytucji przedsgadu jest bowiem rozwazenie, czy w
skardze kasacyjnej podniesiono okolicznosci, ktorych rozwazenie przez Sad
Najwyzszy bedzie wktadem w rozwoj prawa i zapewnienie jednolitoSci jego sgdowej
wyktadni. Tylko wtedy wykazany zostaje publicznoprawny charakter skargi
kasacyjnej (postanowienie Sadu Najwyzszego z 4 lutego 2000 r., Il CZ 178/99,
OSNC 2000 nr 7-8, poz. 147).

Przekonanie Sgdu Najwyzszego oceniajgcego na etapie przedsgadu o

zasadnosci przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania w oparciu o przestanke z



art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. wymaga wskazania za pomocg wywodu prawnego, na
kanwie jakich norm (przepisobw) zagadnienie powstato, jakie sg mozliwe
interpretacje problemu i jakie jego rozstrzygniecie proponuje skarzgcy (por. np.
postanowienie Sadu Najwyzszego z 19 maja 2009 r., sygn. Il PK 66/09, LEX nr
553691). Zagadnienie prawne jest to problem, ktéry wigze sie z okreslonym
przepisem prawa materialnego lub procesowego, ktérego wyjasnienie ma
znaczenie nie tylko dla rozstrzygniecia innych podobnych spraw, ale takze dla
rozstrzygniecia konkretnej, jednostkowej sprawy (por. postanowienie Sadu
Najwyzszego z 2 marca 2012 r., | PK 158/11, LEX nr 1215116). Wskazanie
zagadnienia prawnego uzasadniajgcego wniosek o rozpoznanie skargi kasacyjnej
powinno nastgpi¢ przez okreslenie przepisow prawa, w zwigzku z ktorymi zostato
sformutowane, i wskazanie argumentéw, ktére prowadzg do rozbieznych ocen.
Dopiero wowczas Sgd Najwyzszy ma podstawe do oceny, czy przedstawione
zagadnienie jest rzeczywiscie zagadnieniem “prawnym" oraz czy jest to
zagadnienie "istotne" (postanowienia Sgdu Najwyzszego: z 23 marca 2012 r., sygn.
Il PK 284/11, LEX nr 1214575; z 13 sierpnia 2002 r., sygn. | PKN 649/01, OSNP
2004, nr 9, poz. 158, z 14 lutego 2003 r., sygn. | PK 306/02, Wokanda 2004, nr 7-8,
S. 51; z 11 kwietnia 2012 r., sygn. lll SK 41/11, LEX nr 1238126; z 31 stycznia
2013 r., sygn. Il CSK 479/12, LEX nr 1293729). Obowigzkiem skarzgcego jest
wywiedzenie i uzasadnienie wystepujgcego w sprawie problemu w sposéb zblizony
do tego, jaki przewidziany jest przy przedstawianiu zagadnienia prawnego przez
sgd odwotawczy na podstawie art. 390 § 1 k.p.c.

We wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania nie okreslono
przepiséw prawa, w zwigzku z ktérymi zostato sformutowane zagadnienie prawne
oraz nie przytoczono argumentéw, ktdre wskazywatyby na jego istnienie. Rzeczg
Sadu Najwyzszego przy ocenie, czy skarga kasacyjna moze byé przyjeta do
rozpoznania, nie jest doszukiwanie sie w uzasadnieniu podstaw skargi kasacyjnej
argumentacji majgcej wykazac¢ istnienie istotnego zagadnienia prawnego.
Przedstawienie takiej argumentacji w uzasadnieniu podstaw skargi stuzy bowiem
jedynie wykazaniu zarzucanego naruszenia prawa materialnego lub procesowego.
Sad Najwyzszy w ramach przedsgdu bada tylko wskazane w skardze okolicznosci

uzasadniajgce przyjecie jej do rozpoznania, nie analizuje za$ podstaw kasacyjnych



i ich uzasadnienia (postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 23 listopada 2011 r.,
sygn. Il UK 10/11, LEX nr 1124105).

Zauwazyc tez nalezy, ze sformutowane we wniosku zagadnienia prawne, a
takze wskazywana potrzeba wyktadni przepiséw prawnych, zostaty juz wyjasnione
w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego. Wskaza¢ w tym zakresie nalezy na uchwate
siedmiu sedziéw Sadu Najwyzszego z 16 pazdziernika 2013 r., Il UZP 6/13, OSNP
2014 nr 3, poz. 42 oraz wyrok Sgdu Najwyzszego z 27 listopada 2013 r., | UK
166/13, LEX nr 1467146 i powotane w nim dalsze orzeczenia.

Ponadto zauwazy¢ nalezy, ze skarga kasacyjna opiera sie na
kwestionowaniu ustaleh faktycznych, zgodnie z ktorymi ubezpieczony 50% czasu
pracowat przy pracach nieobjetych wykazem, w tym przy naprawach maszyn
rolniczych na hali. Skarzacy kwestionuje to twierdzgc, ze prace te i prace
incydentalne mieszczg sie w wykazie prac w warunkach szczegolnych, ale nie
wskazuje z powotaniem sie na stosowne przepisy i punkty wykazu, ktore prace sg

takimi pracami i w jakim zakresie byty Swiadczone.

Z przytoczonych wzgledow Sad Najwyzszy orzekt o odmowie przyjecia

skargi kasacyjnej do rozpoznania na podstawie art. 398° § 2 k.p.c.



