Sygn. akt Il SW 98/15

POSTANOWIENIE

Dnia 25 listopada 2015 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Katarzyna Gonera (przewodniczgcy)
SSN Jolanta Franczak (sprawozdawca)
SSN Beata Gudowska

w sprawie z protestu wyborczego J. M.

przeciwko waznosci wyboréw do Sejmu Rzeczypospolitej Polskiej i do Senatu
Rzeczypospolitej Polskiej,

przy udziale:

1) Prokuratora Generalnego,

2) Przewodniczgcego Panstwowej Komisji Wyborczej,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Pracy, Ubezpieczenh

Spotecznych i Spraw Publicznych w dniu 25 listopada 2015 r.,

postanawia:

pozostawic¢ protest bez dalszego biegu.

UZASADNIENIE

W dniu 2 listopada 2015 r. do Sgdu Najwyzszego wptyngt protest wyborczy
J.M. Kkontestujgcy przeprowadzone w dniu 25 pazdziernika 2015 r. wybory do
Sejmu Rzeczpospolitej Polskiej i Senatu Rzeczpospolitej Polskiej. W uzasadnieniu
wnoszgcy protest zarzucit, ze w miescie K. spis wyborcéw zostat podpisany przez
Sekretarza Miasta K., a nie Burmistrza Miasta K. lub przez osobe z jego
upowaznienia. W zwigzku z tym, zdaniem wnoszgcego protest, spis wyborcow
zostat podpisany przez niewtasciwg osobe (nie przez organ gminy), co oznacza, ze

zostat sporzgdzony niewtasciwie.



Panstwowa Komisja Wyborcza wniosta o pozostawienie protestu bez
dalszego biegu. Podniosta, ze jak wynika z tresci art. 82 § 1 i art. 243 Kodeksu
wyborczego protest przeciwko waznosci wyborow do Sejmu i Senatu
Rzeczpospolitej Polskiej moze by¢é wniesiony z powodu: 1) dopuszczenia sie
przestepstwa przeciwko wyborom, okreslonego w rozdziale XXXI Kodeksu
karnego, majgcego wptyw na przebieg gtosowania, ustalenie wynikobw gtosowania
lub wynikébw wyboréw Iub 2) naruszenia przepiséw Kodeksu wyborczego
dotyczgcych gtosowania, ustalania wynikow gtosowania lub wynikow wyborow,
majgcego wptyw na wynik wyborow. Wnoszgcy protest nie sformutowat zas zarzutu
popetnienia przestepstwa przeciwko wyborom oraz nie wykazat Zadnego
naruszenia przepisow Kodeksu wyborczego dotyczgcych gtosowania i ustalania
wynikdw gtosowania ani nie przedstawit stosownych dowodow. Jednoczesnie
Komisja stwierdzita, Ze bezzasadny jest zarzut odnosnie podpisania spisu
wyborcow przez nieuprawniong osobe bowiem z tredci art. 26 § 10 Kodeksu
wyborczego wynika, ze spisy sg sporzgdzane i aktualizowane przez gmine, jako
zadanie zlecone, na podstawie rejestru wyborcow. Przepisy Kodeksu wyborczego
nie przewidujg obowigzku podpisania spisu wyborcédw przez osobe piastujgcg
funkcje organu wykonawczego gminy.

Prokurator Generalny, ustosunkowujgc sie do protestu wyborczego wskazat,
ze zgodnie z art. 37 § 1 Kodeksu wyborczego zarzut podniesiony przez
wnoszgcego protest, a dotyczgcy nieprawidtowego sporzgdzenia spisu wyborcow
objety jest trybem postepowania reklamacyjno - skargowego w sprawie
nieprawidtowosci sporzgdzenia spisu wyborcow. Na podstawie art. 37 § 1 Kodeksu
wyborczego kazdy ma prawo wnies¢ reklamacje, odpowiednio do wdéjta lub innego
organu, ktory sporzadzit spis wyborcéw, a na decyzje organu o nieuwzglednieniu
reklamacji przystuguje skarga do wiasciwego miejscowo sadu rejonowego w
terminie 2 dni od otrzymania decyzji. W zwigzku z powyzszym, w obliczu
przystugiwania skarzagcemu prawa do wniesienia reklamaciji, Prokurator Generalny
stwierdzit, ze protest wyborczy nalezy uzna¢ za niedopuszczalny i z mocy art. 243 §

2 Kodeksu wyborczego powinien on zosta¢ pozostawiony bez dalszego biegu.

Sad Najwyzszy zwazyt co nastepuje:



Zgodnie z art. 82 § 1 ustawy z dnia 5 stycznia 2011 r. - Kodeks wyborczy
(Dz.U. Nr 21, poz. 112; dalej jako Kodeks wyborczy), przeciwko waznosci wyborom
w okregu lub wyborowi okreslonej osoby moze by¢ wniesiony protest z powodu
1) dopuszczenia sie przestepstwa przeciwko wyborom, okreslonego w rozdziale
XXXI Kodeksu karnego, majgcego wptyw na przebieg gtosowania, ustalenie
wynikow gtosowania lub wynikow wyborow lub 2) naruszenia przepisow Kodeksu
wyborczego dotyczgcych gtosowania, ustalania wynikow gtosowania lub wynikow
wyboréw, majgcego wptyw na wynik wyboréw, co stosownie do art. 241 § 3
Kodeksu wyborczego wymaga sformutowania zarzutéw oraz przedstawienia lub
wskazania dowoddw, na ktérych wnoszacy protest opart swoje zarzuty.

Wnoszacy protest nie sformutowat w protescie jakiegokolwiek zarzutu
popetnienia przestepstwa przeciwko wyborom ani naruszenia przepisow Kodeksu
wyborczego dotyczgcych przebiegu gtosowania bgdz ustalenia wynikow wyboréw,
co oznacza, ze zarzuty protestu nie mieszczg sie w wyzej wymienionych
podstawach protestu. Ponadto zarzucajgc, ze w miescie K. spis wyborcow zostat
podpisany przez Sekretarza Miasta K., jako osobe nieuprawniong, nie wnosit o
stwierdzenie niewaznosci wyboréw na podstawie art. 82 § 1 Kodeksu wyborczego.

Natomiast kwestia wadliwego sporzgdzenia spisu wyborcow objeta zarzutem
protestu wyborczego zostata uregulowana w Kodeksie wyborczym w ramach
postepowania reklamacyjno-skargowego w sprawie nieprawidtowosci sporzgdzenia
spisu wyborcow, co zgodnie z art. 22 § 1 i art. 37 § 1 Kodeksu wyborczego
umozliwiato wnoszgcemu protest skorzystanie z przedwyborczego trybu
reklamacyjnego i jednoczesnie na podstawie art. 243 § 2 Kodeksu wyborczego
obliguje Sad Najwyzszy do pozostawienia bez dalszego biegu protest dotyczgcy
sprawy, co do ktérej w Kodeksie przewiduje sie mozliwos¢ wniesienia przed dniem
gtosowania skargi lub odwotania do sgdu lub do Panstwowej Komisji Wyborcze;.

Z tych wzgledow Sad Najwyzszy na podstawie art. 243 § 1 i 2 Kodeksu

wyborczego pozostawit protest bez dalszego biegu.






