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POSTANOWIENIE 

  
Dnia 11 czerwca 2015 r. 

Sąd Najwyższy w składzie: 

  

SSN Jerzy Kuźniar (przewodniczący) 

SSN Józef Iwulski (sprawozdawca) 

SSN Jolanta Frańczak 

  
w sprawie z protestu M. L.  

przeciwko wyborowi Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej,  

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Pracy, Ubezpieczeń 

Społecznych i Spraw Publicznych w dniu 11 czerwca 2015 r.,  

  
postanawia: 

  
pozostawić protest bez dalszego biegu.  

  
UZASADNIENIE 

Zgodnie z art. 321 § 1 ustawy z dnia 5 stycznia 2011 r. - Kodeks wyborczy (Dz. U. 

Nr 21, poz. 112 ze zm.), protest przeciwko wyborowi Prezydenta Rzeczypospolitej 

wnosi się na piśmie do Sądu Najwyższego, nie później niż w ciągu 3 dni od dnia 

podania wyników wyborów do publicznej wiadomości przez Państwową Komisję 

Wyborczą. Nadanie w tym terminie protestu w polskiej placówce pocztowej 

operatora wyznaczonego w rozumieniu ustawy z dnia 23 listopada 2012 r. - Prawo 

pocztowe jest równoznaczne z wniesieniem go do Sądu Najwyższego. Wynika z 

tego, że protest wnosi się "przeciwko wyborowi Prezydenta Rzeczypospolitej" a 

termin do jego wniesienia rozpoczyna się "od dnia podania wyników wyborów do 

publicznej wiadomości przez Państwową Komisję Wyborczą".  

Wyniki wyborów Prezydenta Rzeczypospolitej przeprowadzonych w głosowaniach 

w dniach 10 maja 2015 r. i 24 maja 2015 r. zostały podane do publicznej 

wiadomości przez Państwową Komisję Wyborczą w dniu 25 maja 2015 r. Oznacza 
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to, że protest przeciwko wyborowi Prezydenta Rzeczypospolitej można było wnieść 

począwszy od dnia 25 maja 2015 r. a termin do jego wniesienia upływał z dniem 28 

maja 2015 r. (art. 111 k.c. w związku z art. 165 § 1 i art. 13 § 2 k.p.c. oraz art. 323 § 

1 Kodeksu wyborczego).  

Protestujący jako wyborca przebywający za granicą złożył protest przeciwko 

wyborowi Prezydenta w dniu 27 maja 2015 r. właściwemu terytorialnie konsulowi 

(Konsulowi RP w L.), czyli z zachowaniem terminu (art. 321 § 2 zdanie pierwsze 

Kodeksu wyborczego). Nie dołączył jednak do protestu zawiadomienia o 

ustanowieniu swojego pełnomocnika zamieszkałego w kraju lub pełnomocnika do 

doręczeń zamieszkałego w kraju, do czego był zobowiązany pod rygorem 

pozostawienia protestu bez biegu (art. 321 § 2 zdanie drugie Kodeksu 

wyborczego). Wobec tego protest nie spełnia warunków określonych w art. 321 

Kodeksu wyborczego i zgodnie z art. 322 § 1 tego Kodeksu Sąd Najwyższy 

pozostawił protest bez dalszego biegu na podstawie powołanych przepisów.  

  
l.n  

 


