Sygn. akt lll SW 52/15

POSTANOWIENIE

Dnia 10 czerwca 2015 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Jolanta Strusinska-Zukowska (przewodniczacy)
SSN Zbigniew Korzeniowski

SSN Krzysztof Staryk (sprawozdawca)

w sprawie z protestu M. P.

przeciwko wyborowi Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej,

przy udziale:

1) Przewodniczgcego Panstwowej Komisji Wyborczej,

2) Prokuratora Generalnego,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Pracy, Ubezpieczen

Spotecznych i Spraw Publicznych w dniu 10 czerwca 2015 r.,

postanawia:

pozostawic¢ protest bez dalszego biegu.

UZASADNIENIE

M. P., na podstawie art. 82 § 4 Kodeksu wyborczego, wniost w dniu 28 maja
2015 r. w terminie ustawowym protest wyborczy, w ktdérym zazgdat stwierdzenia
niewaznosci wyboréw Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej odbytych w dniach 10 i
24 maja 2015 r. Protestujgcy wyrazit niezadowolenie ze sposobu funkcjonowania
Rzeczypospolitej Polskiej, a w szczegdlnosci wymienit majgce miejsce w kraju afery
gospodarcze oraz podat, ze zostat niestusznie oskarzony o przestepstwo. Wniost
tez m.in. o uznanie jego osoby za p.o. zwierzchnika sit zbrojnych — twierdzgc, ze na
terenie Polski trwajg dziatania wojenne za pomocg broni o nazwie ,bojowe systemy

rabunkowe”.



Panstwowa Komisja Wyborcza, odpowiadajgc na wezwanie Sadu,
przedstawita stanowisko w przedmiocie zarzutow protestu i wniosta o uznanie
protestu za niezasadny.

Réwniez Prokurator Generalny wniést o pozostawienie protestu wyborczego

bez dalszego biegu.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zgodnie z art. 129 ust. 1 i 2 Konstytucji RP waznos¢ wyboru Prezydenta
Rzeczypospolitej stwierdza Sgd Najwyzszy, a wyborcy przystuguje prawo
zgtoszenia do Sgdu Najwyzszego protestu przeciwko waznosci wyboru Prezydenta
Rzeczypospolitej na zasadach okreslonych w ustawie.

Ustawa z dnia 5 stycznia 2011 r. - Kodeks wyborczy (Dz.U. Nr 21, poz. 112
ze zm., dalej jako ,Kodeks wyborczy”) stanowi, w art. 321 § 1, ze protest przeciwko
wyborowi Prezydenta Rzeczypospolitej wnosi sie na pismie do Sadu Najwyzszego
nie pdézniej niz w ciggu 3 dni od dnia podania wynikdbw wyborow do publicznej
wiadomosci przez Panstwowg Komisje Wyborczg. Nadanie w tym terminie protestu
w polskiej placowce pocztowej operatora wyznaczonego w rozumieniu ustawy z
dnia 23 listopada 2012 r. - Prawo pocztowe jest rownoznaczne z wniesieniem go do
Sadu Najwyzszego. Natomiast § 3 tego artykutu nakfada na wyborce wnoszgcego
protest obowigzek sformutowania w nim zarzutow oraz przedstawienia lub
wskazania dowoddw, na ktorych opiera swoje zarzuty.

M. P. nie wykazat w nim swoich uprawnieh do ztozenia protestu, gdyz nie
podat stosownie do art. 82 § 4 Kodeksu wyborczego, w spisie ktérego obwodu
gtosowania figurowato jego nazwisko.

Relewantny znaczenie ma bowiem art. 82 § 1 Kodeksu wyborczego, w mysl|
ktorego przeciwko waznosci wyborow, waznosci wyboréw w okregu lub wyborowi
okre$lonej osoby moze by¢ wniesiony protest z powodu: 1) dopuszczenia sie
przestepstwa przeciwko wyborom, okreslonego w rozdziale XXXI Kodeksu
karnego, majgcego wptyw na przebieg gtosowania, ustalenie wynikéw gtosowania
lub wynikébw wyboréw Iub 2) naruszenia przepiséw kodeksu dotyczgcych

gtosowania, ustalenia wynikow gtosowania lub wynikow wyborow, majacego wptyw



na wynik wyborow. Zgodnie z § 2 tego artykutu protest przeciwko waznosci
wyboréw z powodu dopuszczenia sie przestepstwa przeciwko wyborom, o ktérym
mowa w § 1, lub naruszenia przez wtasciwy organ wyborczy przepisow kodeksu
dotyczgcych gtosowania, ustalenia wynikdw gtosowania lub wynikdw wyboréw
moze wniesC¢ wyborca, ktérego nazwisko w dniu wyborow byto umieszczone w
spisie wyborcow w jednym z obwoddéw gtosowania. Natomiast § 4 stanowi, ze
protest przeciwko wyborowi Prezydenta Rzeczypospolitej moze wnieS¢ wyborca,
ktérego nazwisko w dniu wyboréw byto umieszczone w spisie wyborcow w jednym
z obwodow gtosowania.

W zwigzku z powyzszym nalezy stwierdzi¢, ze wnoszacy protest wyborczy
powinien zgodnie z wymogami wyzej przedstawionych przepisow Kodeksu
wyborczego sformutowa¢ w nim zarzuty dotyczgce jego naruszenia, albo
dopuszczenia sie przestepstwa przeciwko wyborom - majgce wptyw na wynik
wyborow, jak tez przedstawic lub wskaza¢ dowody uzasadniajgce te zarzuty.

Sad Najwyzszy nadaje dalszy bieg wniesionemu protestowi wyborczemu
wowczas, gdy ten spetnia wymogi art. 321 w zw. z art. 82 § 1 Kodeksu, za$s protest
wniesiony przez M. P. wymogow tych nie spetnia. Nalezy podniesc¢, ze skarzacy,
wbrew art. 82 § 1 oraz w zwigzku z art. 321 Kodeksu wyborczego, nie wskazat, ze
protest przeciwko wyborowi Prezydenta Rzeczypospolitej zostat wniesiony z
powodu naruszenia przepisOw Kodeksu dotyczgcych gtosowania, ustalenia
wynikow gtosowania lub wynikow wyborow, majgcego wptyw na wynik wyborow,
albo z powodu dopuszczenia sie przestepstwa przeciwko wyborom, jezeli to
naruszenie lub przestepstwo miato wptyw na wynik wyboréw.

Stosownie do art. 322 § 1 Kodeksu wyborczego Sad Najwyzszy pozostawia
bez dalszego biegu protest wniesiony przez osobe do tego nieuprawniong lub
niespetniajgcy warunkéw okreslonych w art. 321. Majgc powyzsze okolicznosci na
uwadze Sad Najwyzszy uznat, ze niespetniajgcy warunkéw okreslonych w art. 321
Kodeksu wyborczego protest nalezy pozostawi¢ bez dalszego biegu.



