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POSTANOWIENIE

Dnia 17 czerwca 2014 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Jerzy Kuzniar (przewodniczacy, sprawozdawca)
SSN Beata Gudowska
SSN Zbigniew Hajn

w sprawie z protestu wyborczego L. C.

przeciwko waznosci wyborow do Parlamentu Europejskiego,

przy udziale:

1) Przewodniczgcego Panstwowej Komisji Wyborczej,

2) Prokuratora Generalnego,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Pracy, Ubezpieczen

Spotecznych i Spraw Publicznych w dniu 17 czerwca 2014 r.,

postanawia:

pozostawic¢ protest bez dalszego biegu.

UZASADNIENIE

W pismie z dnia 28 maja 2014 r., L. C. (na podstawie art. 82 i 83 ustawy z
dnia 5 stycznia 2011 r. Kodeks wyborczy - Dz.U. z 2011 r. Nr 21, poz. 112 ze zm.),
wniést protest przeciwko waznoséci wyborow do Parlamentu Europejskiego
przeprowadzonych w dniu 25 maja 2014 r. — ze wzgledu na ,naruszenie ciszy
wyborczej przez niealfabetyczne utozenie list kandydatéw, ktére w ten sposob
sugerowaty wyborcom, na kogo gtosowacé, co byto manipulowaniem wynikami
wyboréw”. W oparciu o ten zarzut wnidst o stwierdzenie niewaznosci wyboréw do
Parlamentu Europejskiego i powtorzenie ich z listami kandydatéw utozonymi

alfabetycznie.



W odpowiedzi na protest Panstwowa Komisja Wyborcza wskazata, ze zgodnie z
art. 212 § 1 w zwigzku z art. 338 Kodeksu wyborczego, zgtoszenie listy kandydatéw
powinno zawiera¢ nazwisko, imie (imiona), zawod i miejsce zamieszkania kazdego
z kandydatéw, zas ich nazwiska umieszcza sie na liScie w kolejnosci ustalonej
przez komitet wyborczy. Tak wiec ustalenie list kandydatéw zgtaszanych w
wyborach do Parlamentu Europejskiego jest wewnetrzng sprawg komitetu
wyborczego. PKW jednoczesnie zauwazyta, ze zgodnie z art. 82 Kodeksu
wyborczego protest przeciwko waznosci wyborow moze by¢é wniesiony z powodu
dopuszczenia sie przestepstwa przeciwko wyborom lub naruszenia przepisow
Kodeksu dotyczgcych gtosowania, ustalenia wynikdw gtosowania lub wynikow
wyboréw. Wnoszacy protest nie sformutowat w nim zarzutéw tego rodzaju, stad
powinien pozostac¢ on bez dalszego biegu.

Prokurator Generalny w odpowiedzi na protest wniést o wydanie

postanowienia wyrazajgcego opinie, ze zarzuty protestu sg bezzasadne.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zgodnie z art. 101 ust. 2 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej wyborcy
przystuguje prawo zgtoszenia do Sgdu Najwyzszego protestu przeciwko waznosci
wyborow na zasadach okreslonych w ustawie. Zasady i tryb przeprowadzania
wyborow do Parlamentu Europejskiego oraz warunki waznosci tych wyboréw
okresla ustawa z dnia 5 stycznia 2011 r. Kodeks wyborczy. Zasady te zostaty
zawarte w przepisach ogolnych art. 82 i art. 83 zamieszczonych w rozdziale 10
dziatu | Kodeksu wyborczego oraz - w odniesieniu do wyborow do Parlamentu
Europejskiego w przepisach szczegdlnych art. 241 - 243 zamieszczonych w
rozdziale 8 dziatu Ill tego aktu, do ktérych art. 336 ustawy odsyta w kwestii
protestow wyborczych i postepowania w sprawie stwierdzenia waznosci wyboréw
do Parlamentu Europejskiego. W Swietle art. 82 § 2 - 5 Kodeksu wyborczego prawo
wniesienia protestu przystuguje wyborcom, ktorych nazwiska sg umieszczone w
spisie wyborcéw w jednym z obwodow gtosowania oraz przewodniczgcemu
wiasciwej komisji wyborczej i petnomocnikowi wyborczemu. Sam protest wyborczy

zdefiniowany zas zostat w art. 82 § 1 Kodeksu wyborczego jako protest przeciwko



waznosci wyboréw, waznosci wyborow w okregu lub wyborowi okreslonej osoby.
Takie okreslenie protestu wyborczego koresponduje z brzmieniem powotanego
art. 101 ust. 2 Konstytucji RP, a jego konsekwencjg jest zawarty w punktach 1 i 2
art. 82 § 1 Kodeksu wyborczego katalog zarzutow, na jakich mozna oprze¢ protest.
Sg nimi: 1/ dopuszczenie sie przestepstwa przeciwko wyborom, okreslonego w
rozdziale XXXI Kodeksu karnego, majgcego wptyw na przebieg gtosowania,
ustalanie wynikéw gtosowania lub wynikow wyboréw oraz 2/ naruszenie przepiséw
Kodeksu wyborczego dotyczagcych gtosowania, ustalania wynikéw gtosowania lub
wynikow wyborow, majgcego wptyw na wynik wyborow.

Reasumujgc, przedmiotem protestu wyborczego jest waznos¢ wyboréw lub
wyboru okreslonej osoby, a podstawe zakwestionowania tej waznosci stanowig
czyny przestepcze i delikty wyborcze rzutujgce na przebieg gtosowania i ustalanie
jego wynikow lub ustalanie wynikow samych wyboréw.

Wnoszacy protest powinien sformutowa¢ w nim zarzuty oraz przedstawi¢ lub
wskaza¢ dowody, na ktérych opiera swoje zarzuty (art. 241 § 3 ustawy).

W rozpoznawanej sprawie skarzgcy podnidst zarzuty, ktore w Swietle
obowigzujgcych przepisow nie mogg stanowi¢ podstawy protestu przeciwko
waznosci wyborow, waznosci wyboréw w okregu lub wyborowi posta do Parlamentu
Europejskiego, a tym samym protest skarzgcego nie spetnit warunkow, jakim
powinien odpowiadac protest wyborczy.

W oparciu o powyzsze Sad Najwyzszy pozostawit protest bez dalszego
biegu (art. 243 § 1 ustawy).



