Sygn. akt Il SW 33/15

POSTANOWIENIE

Dnia 10 czerwca 2015 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Jolanta Strusinska-Zukowska (przewodniczacy,
sprawozdawca)

SSN Zbigniew Korzeniowski

SSN Krzysztof Staryk

w sprawie z protestu B. C.

przeciwko wyborowi Prezydenta Rzeczypospolitej Polskie;j,

przy udziale:

1) Przewodniczgcego Panstwowej Komisji Wyborczej,

2) Prokuratora Generalnego,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Pracy, Ubezpieczen

Spotecznych i Spraw Publicznych w dniu 10 czerwca 2015 r.,

postanawia:

pozostawic¢ protest bez dalszego biegu.

UZASADNIENIE

B.C. wniosta protest wyborczy przeciwko wyborowi Prezydenta
Rzeczypospolitej Polskiej w gtosowaniu, ktore odbyto sie w dniu 24 maja 2015 r.,
wnoszgc o stwierdzenie jego niewaznosci ze wzgledu na to, ze ,kandydat na
Prezydenta RP Pan D. S. dopuscit sie w swej ulotce wyborczej jawnej manipulaciji
wyborcow”, prezentujgc w niej wzoér karty do gtosowania, w ktérym wskazano, ze

aby gtos mogt by¢ uznany za wazny, nalezy znak ,x” postawi¢ przy jego nazwisku.



Zarowno Panstwowa Komisja Wyborcza, jak i Prokurator Generalny wniesli o

pozostawienie protestu bez dalszego biegu.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zgodnie z art. 321 § 3 Kodeksu wyborczego, wnoszgcy protest przeciwko
wyborowi Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej powinien sformutowaé w nim
zarzuty oraz przedstawi¢ lub wskaza¢ dowody, na ktorych opiera swoje zarzuty.
Przedmiotem zarzutow moze by¢ dopuszczenie sie przestepstwa przeciwko
wyborom, okreslonego w rozdziale XXX| Kodeksu karnego, majgcego wptyw na
przebieg gtosowania, ustalenie wynikdw gtosowania lub wynikow wyboréw lub
naruszenie przepisow Kodeksu wyborczego dotyczgcych gtosowania, ustalenia
wynikow gtosowania lub wynikow wyboréw, majgcego wptyw na wynik wyboréw
(art. 82 § 1 Kodeksu wyborczego).

Podnoszonych przez wnoszgcg protest okolicznosci nie mozna
zakwalifikowac¢ w zadnej z dwoch kategorii naruszen prawa wyborczego, opisanych
w art. 82 § 1 Kodeksu wyborczego. Prawo wyborcy do wniesienia protestu
przeciwko waznosci wyborow nie oznacza, ze moze on kwestionowac cokolwiek,
co wigzatoby sie z wyborami, lecz powinien sformutowaé zarzuty oraz przedstawic
lub wskaza¢ dowody, na ktérych te zarzuty opiera, przy czym powinny bycC to
zarzuty dotyczgce naruszenia przepisow Kodeksu wyborczego w zakresie
ustalonym w art. 82 § 1 tego Kodeksu. Przedmiotem zarzutéow przeciwko waznosci
wyboréw moze by¢ albo dopuszczenie sie przestepstwa przeciwko wyborom, albo
naruszenie przepisow Kodeksu wyborczego dotyczgcych gtosowania, ustalania
wynikow gtosowania Ilub wynikdw wyboréw. Jezeli zarzut protestu dotyczy
przestepstwa przeciwko wyborom, to konieczne jest okreslenie przez wnoszgcego
protest rodzaju czynu, czasu i miejsca jego popetnienia i sprecyzowanie jego
znamion tak, aby mozliwa byta jego kwalifikacja wedlug przepisow Kodeksu
karnego o przestepstwach przeciwko wyborom i referendum (art. 248 — 251 k.k.).

Z uzasadnienia protestu wynika tymczasem, ze wnoszgca protest kontestuje
tre§¢ materiatu wyborczego pochodzgcego od komitetu wyborczego kandydata na

Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej A.D. Zarzuty dotyczgce prowadzenia



kampanii wyborczej nie mogg by¢ przedmiotem protestu, bo nie mozna ich
zakwalifikowacC ani w kategoriach przestepstwa przeciwko wyborom, ani tez jako
naruszenia przepisow Kodeksu wyborczego dotyczgcych gtosowania, ustalenia
wynikow gtosowania lub wynikdw wyborow. Tres¢ materiatdw wyborczych moze
by¢ kwestionowana w trybie przewidzianym przepisami Dziatlu pierwszego
Rozdziatu 12 Kodeksu wyborczego odnoszgcego sie do kampanii wyborczej, w tym
na podstawie art. 111 § 1 Kodeksu, zgodnie z ktérym jezeli rozpowszechniane, w
tym réwniez w prasie w rozumieniu ustawy z dnia 26 stycznia 1984 r. - Prawo
prasowe, materialy wyborcze, w szczegolnosci plakaty, ulotki i hasta, a takze
wypowiedzi lub inne formy prowadzonej agitacji wyborczej, zawierajg informacje
nieprawdziwe, kandydat lub petnomocnik wyborczy zainteresowanego komitetu
wyborczego ma prawo wnies¢ do sgdu okregowego wniosek o wydanie orzeczenia
oraz na podstawie art. 113 Kodeksu, ktory stanowi, Zze wykonanie uprawnien
wynikajacych z Kodeksu nie ogranicza mozliwosci dochodzenia przez osoby
pokrzywdzone lub poszkodowane uprawnien na podstawie przepiséw innych
ustaw, wobec osob, ktorych dziatanie lub zaniechania w toku kampanii wyborczej
naruszyto cudze dobra osobiste lub majgtkowe.

Podnoszone przez wnoszacg protest okolicznosci nie mieszczg sie zatem w
ustawowo wytyczonych granicach, co czyni protest niedopuszczalnym.

Zgodnie z art. 322 § 1 Kodeksu wyborczego, Sad Najwyzszy pozostawia
bez dalszego biegu protest niespetniajgcy warunkéow okreslonych w art. 321
Kodeksu, co dotyczy takze protestu, ktory wykracza poza przewidziany tym
Kodeksem przedmiot i granice protestu wyborczego.

Z tych przyczyn Sad Najwyzszy postanowit jak w sentencji.



