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POSTANOWIENIE

Dnia 17 czerwca 2014 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Jerzy Kuzniar (przewodniczacy, sprawozdawca)
SSN Beata Gudowska
SSN Zbigniew Hajn

w sprawie z protestu wyborczego Stowarzyszenia "R." w G.

przeciwko waznosci wyborow do Parlamentu Europejskiego,

przy udziale:

1) Przewodniczgcego Panstwowej Komisji Wyborczej,

2) Prokuratora Generalnego,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lIzbie Pracy, Ubezpieczen

Spotecznych i Spraw Publicznych w dniu 17 czerwca 2014 r.,

postanawia:

pozostawic¢ protest bez dalszego biegu.

UZASADNIENIE

W pismie z dnia 28 maja 2014 r. Stowarzyszenie ,R.” w G., wniosto do Sadu
Najwyzszego protest przeciwko waznosci wyborow do Parlamentu Europejskiego
przeprowadzonych w dniu 25 maja 2014 r. — stwierdzajgc, ze ,zaobserwowato
karygodng nierzetelnos¢ Panstwowej Komisji Wyborczej” w kwestii podawanych w
komunikatach, czgstkowych wynikéw wyboréw, a ,PKW zapewne popetita
przestepstwo miedzy innymi z art. 248, 249 k.k. w zwigzku z art. 18 k.k., w sposéb
oczywisty manipulujgc wynikami wyboréw i cofajgc po kilkudziesieciu minutach

wyniki wyborow o 6% w dot w stosunku do komunikatu z godziny 9.00”.



W odpowiedzi na protest Panstwowa Komisja Wyborcza wskazata, ze
zgodnie z art. 82 § 2 i 5 ustawy z dnia 5 stycznia 2011 r. Kodeks wyborczy (Dz. U. z
2011 r. Nr 21, poz. 112 ze zm.), protest przeciwko waznosci wyboréow z powodu
dopuszczenia sie przestepstwa przeciwko wyborom lub naruszenia przez wiasciwy
organ wyborczy przepisow Kodeksu dotyczgcych gtosowania, ustalenia wynikéw
gtosowania lub wynikow wyboréw moze wnies¢ wyborca, ktorego nazwisko w dniu
wyborow byto umieszczone w spisie wyborcow w jednym z obwoddw gtosowania,
przewodniczgcy wiasciwej komisji wyborczej i petnomocnik wyborczy komitetu
wyborczego. W Swietle powyzszego stowarzyszenie nie jest podmiotem
uprawnionym do wniesienia protestu, tym samym protest nie spetnit wymogow
formalnych. PKW wniosta o pozostawienie protestu bez dalszego biegu.

Prokurator Generalny w odpowiedzi na protest, wyrazit opinie, ze
Stowarzyszenie ,R.” w G. nie jest podmiotem legitymowanym do wniesienia
protestu wyborczego, o jakim mowa w przepisach ustawy Kodeks wyborczy.
Prokurator wyrazit poglad, ze przedmiotowy protest powinien w zwigzku z tym
pozostac bez dalszego biegu.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zgodnie z art. 101 ust. 2 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej wyborcy
przystuguje prawo zgtoszenia do Sgdu Najwyzszego protestu przeciwko waznosci
wyboréw na zasadach okreslonych w ustawie. Zasady i tryb przeprowadzania
wyborow do Parlamentu Europejskiego oraz warunki waznosci tych wyboréw
okresla ustawa z dnia 5 stycznia 2011 r. Kodeks wyborczy. Zasady te zostaty
zawarte w przepisach ogolnych art. 82 i art. 83 zamieszczonych w rozdziale 10
dziatu | Kodeksu wyborczego oraz - w odniesieniu do wyboréw do Parlamentu
Europejskiego w przepisach szczegdélnych art. 241 - 243 zamieszczonych w
rozdziale 8 dziatu Ill tego aktu, do ktérych art. 336 ustawy, odsyta w kwestii
protestow wyborczych i postepowania w sprawie stwierdzenia waznosci wyborow
do Parlamentu Europejskiego. W swietle art. 82 § 2 - 5 Kodeksu wyborczego prawo
wniesienia protestu przystuguje wyborcom, ktérych nazwiska sg umieszczone w
spisie wyborcow w jednym z obwoddéw gtosowania oraz przewodniczgcemu
wiasciwej komisji wyborczej i pethomocnikowi wyborczemu. Sam protest wyborczy

zdefiniowany zas zostat w art. 82 § 1 Kodeksu wyborczego jako protest przeciwko



waznosci wyborow, waznosci wyboréw w okregu lub wyborowi okreslonej osoby.
Takie okreslenie protestu wyborczego koresponduje z brzmieniem powotanego
art. 101 ust. 2 Konstytucji RP, a jego konsekwencjg jest zawarty w punktach 1 i 2
art. 82 § 1 Kodeksu wyborczego katalog zarzutéw, na jakich mozna oprze¢ protest.
Sg nimi: 1/ dopuszczenie sie przestepstwa przeciwko wyborom, okreslonego w
rozdziale XXX| Kodeksu karnego, majgcego wptyw na przebieg gtosowania,
ustalanie wynikéw gtosowania lub wynikow wyboréw oraz 2/ naruszenie przepiséw
Kodeksu wyborczego dotyczgcych gtosowania, ustalania wynikow gtosowania lub
wynikow wybordw, majgcego wptyw na wynik wyborow.

Reasumujac, przedmiotem protestu wyborczego jest waznos¢ wyborow lub
wyboru okreslonej osoby, a podstawe zakwestionowania tej waznosci stanowig
czyny przestepcze i delikty wyborcze rzutujgce na przebieg gtosowania i ustalanie
jego wynikow lub ustalanie wynikéw samych wyborow.

Wnoszgcy protest powinien sformutowac¢ w nim zarzuty oraz przedstawic lub
wskaza¢ dowody, na ktérych opiera swoje zarzuty (art. 241 § 3 ustawy).

W rozpoznawanej sprawie skarzgce stowarzyszenie zgodnie z art. 82§ 21i 5
Kodeksu wyborczego nie jest podmiotem uprawnionym do wniesienia protestu
wyborczego, w zwigzku z tym Sad Najwyzszy pozostawit protest bez dalszego
biegu (art. 243 § 1 ustawy).



