Sygn. akt 1l SPP 45/16

POSTANOWIENIE

Dnia 2 marca 2016 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Jozef Iwulski (przewodniczgcy)
SSN Dawid Migsik (sprawozdawca)
SSN Matgorzata Wrebiakowska-Marzec

w sprawie ze skargi G. Z.

na przewlektos¢ postepowania Sgdu Apelacyjnego w W.

w sprawie | ACa .../14,

z udziatem Skarbu Panstwa - Prezesa Sgdu Apelacyjnego w W.

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Pracy, Ubezpieczen

Spotecznych i Spraw Publicznych w dniu 2 marca 2016 r.,

1. stwierdza przewleklto$¢ postepowania przed Sadem
Apelacyjnym w W. w sprawie | ACa .../14,

2. zasadza od Skarbu Panstwa - Sadu Apelacyjnego w W. na
rzecz G. Z. kwote 6.000 (szes¢ tysiecy) ziotych tytutem
odszkodowania oraz kwote 237 (dwiescie trzydziesci siedem)
ztotych tytutem zwrotu kosztéw postepowania,

3. oddala skarge w pozostatym zakresie.

UZASADNIENIE

G. Z. (skarzacy) wniost 13 listopada 2015 r. skarge na naruszenie prawa do
rozpoznania sprawy bez nieuzasadnionej zwioki przez Sgd Apelacyjny w W. w
postepowaniu o sygnaturze akt | ACa ..../14. Skarzgcy wniost o stwierdzenie
przewlektosci postepowania drugoinstancyjnego, zobowigzanie Prezesa Sadu

Apelacyjnego w W.w terminie 7 dni od daty rozpoznania skargi do podjecia decyzji



eliminujgcych skutki przewlektosci postepowania, w tym podjecie zawieszonego
postepowania i wyznaczenie terminu rozprawy oraz o zasgdzenie od Skarbu
Panstwa reprezentowanego przez Sad Apelacyjny w W. kosztow postepowania
wywotanych skargg oraz kwoty 20.000,00 zt tytutem odszkodowania za stwierdzong
przewlektosc.

Uzasadniajgc zarzut przewlektosci postepowania skarzgcy podniost,
ze apelacja od wyroku Sgdu Okregowego w W. z 26 marca 2013 r., XXVI GC
1.../13 zostata wniesiona 13 maja 2013 r. i wptyneta do Sadu Apelacyjnego w W.
21 czerwca 2013 r. Termin rozprawy apelacyjnej wyznaczony zostat dopiero na 14
listopada 2014 r. W wyniku wniosku strony pozwanej o zawieszenie postepowania
z powodu braku zarzgdu spotki Sgd Apelacyjny postepowanie zawiesit na
podstawie art. 174 § 1 k.p.c. Skarzagcy podnosi, ze 11 grudnia 2014 r. wnidst o
ustanowienie kuratora do reprezentowania pozwanej spofki. Skutkiem dziatan
skarzgcego, byto powotania 21 kwietnia 2015 r. nowego Prezesa Zarzadu
pozwanej spotki. W zwigzku z powotaniem organu spotki skarzacy ztozyt 11
czerwca 2015 r. do Sadu Apelacyjnego wniosek o podjecie zawieszonego
postepowania. Nastepnie skarzgcy wnidést dwa pisma ponaglajgce do podjecia
czynnosci w sprawie. Pierwsze z 23 czerwca 2015 r., a kolejne z 9 pazdziernika
2015 r. Mimo dziatan podjetych przez skarzgcego, od 11 czerwca 2015 r. do
momentu ztozenia skargi na naruszenia prawa strony do rozpoznania sprawy bez
nieuzasadnionej zwtoki postepowanie w sprawie nie zostato podjete.

Skarzacy podniést, ze przewlektos¢ postepowania naraza go na dodatkowe
koszty oraz powoduje utrate zaufania do wymiaru sprawiedliwo$ci.

W odpowiedzi na skarge skarzgcego Prezes Sgdu Apelacyjnego w W. wniost
o jej oddalenie zaznaczajgc, ze wbrew twierdzeniom skarzgcego akta sprawy wraz
z apelacjg pozwanego wptynety do Sgdu Apelacyjnego nie 21 czerwca 2013 r., a
14 maja 2014 r., gdyz wczesniej w sprawie toczyto sie postepowanie zazaleniowe.
Nastepnie 15 wrzesnia 2014 r. wydano zarzadzenie o wyznaczeniu terminu
rozprawy na 14 listopada 2014 r. 13 listopada 2014 r. do akt sprawy wptyneto
pismo pracownika pozwanej spofki informujgce o odwotaniu jedynego cztonka
zarzgdu tej spotki, w zwigzku z tym na rozprawie 14 listopada 2014 r. Sad

Apelacyjny w W. na podstawie art. 174 § 1 pkt 2 k.p.c. zawiesit postepowanie w



sprawie. Pismem z 30 stycznia 2015 r. Sgd Apelacyjny zwrocit sie do petnomocnika
skarzgcego z zapytaniem czy posiada informacje o0 uzupetnieniu brakow
umozliwiajgcych rozpoznanie sprawy. Pismem z 12 lutego 2015 r. (data wptywu)
petnomocnik skarzgcego wskazat, ze nie ma wiedzy na ten temat. 18 czerwca 2015
r., nie zas jak twierdzi skarzagcy 11 czerwca 2015 r. do Sgdu Apelacyjnego wptynat
whniosek o podjecie zawieszonego postepowania w sprawie. Z pisma tego wynikato,
ze pozwana spotka wybrata cztonka zarzadu i nie ma przeszkdéd do rozpoznania
sprawy. Zatgcznik do pisma stanowito postanowienie Sgdu Rejonowego w W. XIV
Wydziat Gospodarczy Krajowego Rejestru Sgdowego z 11 maja 2015 r. o
ustanowieniu kuratora dla pozwanej spotki oraz pismo kuratora ustanowionego
przez Sad pierwszej instancji o podjeciu przez pozwang spotke uchwaty o
powofaniu zarzgdu oraz uchwaty w przedmiocie dalszego istnienia spétki. Na
postanowieniu Sgdu Rejonowego umieszczona byta adnotacja: ,apelacja termin 1
czerwca!”. Nastepnie 12 pazdziernika 2015 r. (nie zas 23 czerwca 2015 r.) do akt
sprawy wptyneto pismo skarzgcego ponaglajgce do podjecia zawieszonego
postepowania, do ktérego zostat dotgczony odpis z KRS ze stanem na dzien 8
pazdziernika 2015 r. Z odpisu wynikato, ze powotano Prezesa Zarzagdu pozwanej
spotki. 17 grudnia 2015 r. Sgd Apelacyjny w W. wydat postanowienie o podjeciu
postepowania oraz zarzadzenie w sprawie wyznaczenia terminu rozprawy.
Bezsporne jest, ze w okresie od 18 czerwca 2015 r. do 17 grudnia 2015 r.
Sad Apelacyjny w W. nie podjgt w sprawie zadnej czynnosci, okolicznos¢ ta nie
przemawia jednak za wnioskiem, ze doszlo w sprawie do przewlektosci
postepowania. Prezes Sgdu Apelacyjnego zaznaczyt, ze w judykaturze przyjmuje
sie zasadniczo, ze postepowaniem przewlektym jest postepowanie trwajgce ponad
12 miesiecy. Podkreslenia wymaga takze fakt, iz skarga na przewlektos¢
postepowania ma na celu dyscyplinowanie sgdu do podejmowania terminowych i
wiasciwych czynno$ci, zatem ocena przewlekiosci postepowania nie moze
dotyczy¢ zachowan stron postepowania. W niniejszej sprawie Sad Apelacyjny nie
podijat czynnosci przez okres 6 miesiecy, przy czym do podjecia decyzji o podjeciu
zawieszonego postepowania niezbedne byto ustalenie czy doszio do wyboru
organu pozwanej spoiki, a takg informacje Sgd mogt uzyskaé dopiero 30 czerwca

2015 r., gdyz wéwczas dokonano wpisu, uwzgledniajgcego informacje o powotaniu



organu spotki. W obliczu powyzszego Prezes Sgdu Apelacyjnego stwierdzit, iz w
rzeczonej sprawie nie mozna przyjg¢, ze nastgpit nieuzasadniona zwioka w

rozpoznawaniu sprawy, ktora przesgdzataby o przewlektosci postepowania.

Sad Najwyzszy zwazyt co nastepuje:

Skarga na przewleklos¢ postepowania okazata sie zasadna przy
uwzglednieniu okolicznosci faktycznych jej wniesienia oraz po dokonaniu oceny
terminowosci i prawidtowosci czynnosci podjetych przez sad w celu wydania w
sprawie rozstrzygniecia co do istoty, z uwzglednieniem charakteru sprawy, stopnia
jej zawitosci, znaczenie dla strony skarzgcej oraz zachowanie sie stron
postepowania.

Whbrew twierdzeniom skarzgcego postepowanie apelacyjne nie trwa od 21
czerwca 2013 r., lecz dopiero od 14 maja 2014 r. Wczesniej w sprawie toczyto sie
postepowanie zazaleniowe. Po wplynieciu akt sprawy Sad Apelacyjny w W.
podejmowat terminowo czynnosci ukierunkowane na wydanie rozstrzygniecia co do
istoty sprawy. Po 4 miesigcach od wptywu akt wyznaczono termin rozprawy na 14
listopada 2014 r. Gdyby rozprawa odbyta sie w tym terminie, postepowanie przed
Sadem drugiej instancji zakonczytoby sie po 6-ciu miesigcach, najprawdopodobniej
na pierwszej rozprawie, gdyz sprawa nie jest skomplikowana a jej rozstrzygniecie
nie wymagato podejmowania dodatkowych czynnosci procesowych. Jednakze, Sad
drugiej instancji nie mogt merytorycznie rozstrzygngC sprawy w wyznaczonym
terminie, poniewaz na dzien przed terminem rozprawy do akt sprawy wptyneto
pismo informujgce o odwotaniu jedynego czionka zarzgdu pozwanej spoiki.
Przestanka, o ktérej mowa w art. 174 § 1 pkt 2 k.p.c. stanowi obligatoryjng
podstawe zawieszenia postepowania. Spoczywanie sprawy w czasie oczekiwania
na wyznaczenie kuratora dla pozwanej spoétki nie jest za$ okolicznoscig
uzasadniajgcg stwierdzenie przewlektosci postepowania.

Naruszenia prawa strony do rozpoznania sprawy bez nieuzasadnionej zwtoki
Sad Najwyzszy dopatrzyt sie natomiast w trwajgcej od 18 czerwca 2015 r. do 17
grudnia 2015 r. bezczynnosci Sadu drugiej instancji w podjeciu czynnosci

zmierzajgcych do podjecia postepowania i jak najszybszego rozpoznania apelacii



pozwanej spotki, mimo ponawianych przez skarzgcego wnioskéw oraz informacji o
powofaniu przez pozwang spotke czionka zarzadu. Cho¢ przyczyna zawieszenia
postepowania ustata w czerwcu 2015 r., a skarzgcy ponownie w pazdzierniku
2015 r. monitowat o podjecie postepowania i informowat o zamiarze wniesienia
skargi na przewlektos¢ postepowania, Sgd Apelacyjny podjat stosowne dziatania
dopiero 17 grudnia 2015 r. Za stwierdzeniem przewlektosci w takich
okolicznosciach przemawiaty nastepujgce wzgledy. Po pierwsze, sprawa objeta
skargg nie nalezy do spraw skomplikowanych pod wzgledem faktycznym i prawnym
(sprawa o zaptate z tytutu sprzedazy réznych towaréw budowlanych, zarzuty
apelacyjne ograniczone do przepiséw procesowych dotyczgcych postepowania
dowodowego). Po drugie, w ocenie Sgdu Najwyzszego strona pozwana podejmuje
dziatania ukierunkowane na przedtuzenie postepowania (na co wskazuje odwotanie
zarzadu tuz przed terminem rozprawy, powotanie nowego zarzgdu wkrétce po
ustanowieniu kuratora dla pozwanej, dtugi okres miedzy powotaniem nowego
zarzadu a ujawnieniem tej okolicznosci w Krajowym Rejestrze Sgdowym). Po
trzecie, jak najszybsze rozstrzygniecie apelacji ma istotne znaczenie dla
skarzgcego z uwagi wysokos¢ dochodzonej naleznosci dla ptynnosci finansowej
strony powodowej oraz ze wzgledu na sytuacje finansowg strony pozwane.
Stwierdzajgc przewlekto$¢ postepowania przed Sgdem drugiej instancji, Sgd
Najwyzszy zobowigzany byt rozstrzygng¢ o zgdaniu skarzgcego zasgdzenia na
jego rzecz kwoty 20.000 zt tytutem odszkodowania za stwierdzong przewlektosc.
Ustawa o0 skardze na przewlektoS¢ postepowania stuzy bowiem takze
zado$c¢uczynieniu za krzywde odniesiong wskutek przewlekto$ci postepowania
(postanowienia Sgdu Najwyzszego z 8 maja 2013 r., Il SPP 51/13, LEX nr
1555679; z 21 czerwca 2013 r. Ill SPP 103/13, LEX nr 1555663; z 7 stycznia
2013 r., Il SPP 102/12, LEX nr 1618874). Zgodnie z art. 12 ust. 4 ustawy,
uwzgledniajgc skarge sad moze, na zagdanie skarzgcego, przyzna¢ od Skarbu
Panstwa odpowiednig sume pieniezng w wysokos$ci nieprzekraczajgcej 20.000 zi.
Przepis ten stanowi o ,mozliwosci przyznania odpowiedniej sumy pienieznej”,
a wiec pozostawia sgdowi orzekajgcemu swobode w uznaniu, czy w ogole suma ta
powinna by¢ przyznana i w jakiej wysokosci. Suma, o ktérej mowa w tym przepisie

nie jest odszkodowaniem za poniesione straty i utracone korzysci, ani



zado$cuczynieniem pienieznym za doznang krzywde w rozumieniu art. 445 k.c.
Przyznanie ,odpowiedniej sumy pienieznej” na podstawie art. 12 ust. 4 ustawy petni
role sankcji dla panstwa za wadliwe zorganizowanie wymiaru sprawiedliwoSci.
Skarzgcemu powinno zas zapewni¢ rekompensate z tytutu swoistej ,krzywdy
moralnej”, jakiej doznat w wyniku opieszatosci sgdu (uchwata Sgdu Najwyzszego z
16 listopada 2004 r., 1l SPP 42/04, OSNP 2005 nr 5, poz. 71). W niniejszej sprawie
Sad Najwyzszy uznat, ze kwota 6.000 ztotych stanowi rekompensate adekwatng do
rozmiarow doznanej przez skarzgcego szkody niematerialnej, bedgcej
konsekwencjg zaistniatej zwtoki w rozpoznaniu jego sprawy przez Sgd Apelacyjny
w W. i przyznajgc skarzgcemu te kwote pieniezng, oddalit zgdanie skargi w
pozostatej czesci. Jak juz wyjasniono powyzej, stwierdzenie przewlektosci
postepowania apelacyjnego w niniejszej sprawie odnosito sie do 6-cio miesieczne;j
bezczynnosci Sadu drugiej instancji, a zatem relatywnie krotkiego okresu czasu.
Rzutowato to na rozmiar moralnej krzywdy skarzgcego, skoro przed wystgpieniem
wspomnianej bezczynnosci Sad drugiej instancji podejmowat terminowo czynnosci
ukierunkowane na merytoryczne rozpoznanie apelacji.

Poniewaz postepowanie przed Sgdem drugiej instancji zakonczyto sie po
wniesieniu skargi, wniosek o zobowigzanie Prezesa Sadu Apelacyjnego do
podjecia czynnosci eliminujgcych skutki przewlektosci postepowania nalezato

oddalié.

Majgc powyzsze na wzgledzie, Sgd Najwyzszy orzekt jak w sentenc;ji.
kc
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