Sygn. akt Il SPP 19/15

POSTANOWIENIE

Dnia 9 wrzesnia 2015 .
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Krzysztof Staryk (przewodniczgcy)
SSN Dawid Migsik (sprawozdawca)
SSN Zbigniew Myszka

w sprawie ze skargi A. C.

na przewlektosc¢ postepowania Sgdu Apelacyjnego w [...] w sprawie Il AUa [...],
z udziatem Skarbu Panstwa - Prezesa Sgdu Apelacyjnego w [...]

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Pracy, Ubezpieczen

Spotecznych i Spraw Publicznych w dniu 9 wrzesnia 2015 r.,

oddala skarge.

UZASADNIENIE

A.C. (skarzacy), reprezentowany przez adwokata, wniost skarge
na przewlektos¢ postepowania w sprawie toczgcej sie przed Sgdem Apelacyjnym
wl...], Il AUa [...]. Skarzacy wniést o stwierdzenie przewlektosci w tym
postepowaniu, zobowigzanie Sgdu Apelacyjnego w [...] do wyznaczenia terminu
posiedzenia w sprawie w terminie 3 tygodni od rozpoznania skargi, przyznanie
od Skarbu Panstwa na rzecz skarzgcego kwoty 4.000 zt tytutem rekompensaty
za naruszenie prawa skarzgcego do rozpoznania sprawy w rozsgdnym terminie
oraz zasagdzenie od Skarbu Panstwa na rzecz skarzgcego zwrotu kosztoéw
postepowania, w tym kosztow zastepstwa procesowego.

W uzasadnieniu skargi wyjasniono, Zze apelacja skarzgcego zostata
wniesiona w dniu 30 lipca 2014 r. Od tego czasu do daty wniesienia skargi

(18 czerwca 2015 r.) w sprawie nie podjeto zadnych czynnosci, w tym nie



wyznaczono terminu rozprawy. Skarzgcy podnosi, ze jak najszybsze rozpoznania
merytoryczne jego apelacji jest dla niego niezwykle istotne, poniewaz dotyczy ona
wysokosci jego emerytury, a wiec srodkéw, ktére przeznacza na biezgce
utrzymanie.

Prezes Sgdu Apelacyjnego w [...] w odpowiedzi na skarge wniost o jej
oddalenie podnoszgc, ze akta sprawy z apelacji skarzacego wptynety do Sadu
w dniu 28 sierpnia 2014 r. W dacie nadania skargi (9 czerwca 2015 r.) uptyneto
9 miesiecy i 11 dni od wptywu akt sprawy do Sgdu drugiej instancji. Sprawa zostata
przydzielona sedziemu referentowi w dniu 22 czerwca 2015 r. W tym samym dniu
rozprawa zostata wyznaczona na dzien 8 lipca 2015 r. Z uwagi na przedstawienie
przez skarzgcego nowych dowodow, ktére odnalazt po zakonczeniu sprawy
w | instancji, rozprawa zostata odroczona.

Odnoszgc sie do czasu oczekiwania sprawy na rozpoznanie przez Sad
drugiej instancji Prezes Sadu Apelacyjnego w [...] podnidst, ze skarzacy
reprezentowany przez fachowego petnomocnika nie wnosit o rozpoznanie sprawy
poza kolejnoscig ze wzgledu na szczegodlne potrzeby skarzgcego. Sprawa jest
0 wysokos¢ swiadczenia, zatem skarzgcy nie pozostaje bez srodkéw do zycia.
Prezes podnidst, ze przecietny czas oczekiwania na przydziat sprawy sedziemu
referentowi wynosi ok. 10 miesiecy. Majgc na wzgledzie obowigzek rozpoznania
spraw wedtug Kkolejnosci wptywu, nie doszto do nieuzasadnionej zwioki

W rozpoznaniu sprawy skarzgcego.

Sad Najwyzszy zwazyt co nastepuje:

Skarga nie ma uzasadnionych podstaw.

Ustawa z dnia 17 czerwca 2004 r. o skardze na naruszenie prawa strony do
rozpoznania sprawy Ww postepowaniu przygotowawczym prowadzonym lub
nadzorowanym przez prokuratora i postepowaniu sgdowym bez nieuzasadnionej
zwtoki (Dz.U. Nr 179, poz. 1843, ze zm., dalej jako ustawa) nie okresla
konkretnego, bgdz przecietnego czasu oczekiwania na rozpoznanie sprawy.
W judykaturze zasadniczo za przewlekte uznaje sie postepowanie, w ktorym w

danej instancji nie wyznaczono rozprawy przez ponad 12 miesiecy (postanowienie



Sadu Najwyzszego z 5 sierpnia 2013 r., Il SPP 188/13). Nie jest to jednak sztywna
cezura czasowa dla oceny zgodnosci postepowania z konwencyjnymi,
konstytucyjnymi i proceduralnymi dyrektywami osgdzenia sprawy w rozsgdnym
terminie. W orzecznictwie wskazuje sie na sprawy z zakresu ubezpieczen
spotecznych jako sprawy, ktére powinny by¢ rozpoznane ze szczegolng pilnoscig
(postanowienia Sadu Najwyzszego z 8 marca 2005 r., Il SPP 34/05; z 6 stycznia
2006 r., 1ll SPP 154/05 oraz z 10 sierpnia 2007 r., lll SPP 31/07). W orzecznictwie
Sadu Najwyzszego mozna wskazacC orzeczenia, w ktérych przyjmowano, ze z
uwagi na okolicznosci danej sprawy rozsgdne miary czasowe na jej rozpoznanie
zostajg przekroczone, gdy od czasu wptywu apelacji do Sgdu drugiej instancji
ztozenia apelacji do daty pierwszego terminu rozprawy drugoinstancyjnej mineto
osiem miesiecy (postanowienia Sgdu Najwyzszego z 8 maja 2013 r., Il SPP 51/13;
z 17 grudnia 2013 r., Il SPP 242/13).

Co prawda znaczny i stale rosngcy wptyw spraw oraz niewystarczajgca
obsada sedziow orzekajgcych w sprawach z zakresu ubezpieczen spotecznych nie
usprawiedliwiajg przewlektosci postepowania wynikajgcej z niewyznaczenia terminu
rozprawy apelacyjnej (postanowienie Sgdu Najwyzszego z 21 marca 2006 r.,
Il SPP 13/06), jednakze w niniejszej sprawie Sad Najwyzszy uznat, ze nie doszto
do naruszenia prawa skarzgcego do rozpoznania sprawy bez nieuzasadnionej
zwtoki. Okres oczekiwania na wyznaczenie rozprawy wynoszacy 9,5 miesigca bliski
jest granicznemu terminowi po przekroczeniu, ktérego nalezatoby stwierdzié
przewlektos¢ postepowania. Jest to takze taki okres, ktéry w sprawach o prawo do
Swiadczenia z systemu ubezpieczen spotecznych mogtby uzasadniac stwierdzenie
przewlektosci.

Niniejsza sprawa jest jednak sprawg o wysokos¢ swiadczenia. W potgczeniu
z zasadg rozpoznawania spraw wedtug kolejnosci wptywu oraz brakiem sygnalizacji
przez  skarzgcego  zaistnienia  szczegoOlnie  uzasadnionego  wypadku,
spowodowanego jego sytuacjg bytowg, materialng czy osobistg, uzasadniajgcego
celowos¢ rozpoznania sprawy zainicjowanej wniesiong przez niego apelacjg poza
kolejnoscig wptywu (postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 24 wrzesnia 2013 r.,
[l SPP 188/13) okolicznos¢ ta doprowadzita Sgd Najwyzszy do konkluzji, ze nie w

niniejszej sprawie nie doszto do przewlektosci postepowania.



Majgc powyzsze na wzgledzie, Sad Najwyzszy na podstawie art. 12 ust. 1

ustawy orzekt jak w sentenciji.

aw



