Sygn. akt Il SPP 10/18

POSTANOWIENIE

Dnia 1 marca 2018 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Dawid Migsik (przewodniczacy, sprawozdawca)
SSN Halina Kiryto
SSN Piotr Prusinowski

w sprawie ze skargi W. K.

na przewlektos¢ postepowania Sgdu Apelacyjnego w [...].

w sprawie | ACz ../17,

z udziatem Skarbu Panstwa - Prezesa Sadu Apelacyjnego w [...].

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Pracy, Ubezpieczen

Spotecznych i Spraw Publicznych w dniu 1 marca 2018 r.,

1. odrzuca skarge,
2. oddala wniosek adwokata A. Z. o zasadzenie kosztoéw
nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej W. K. w postepowaniu

przed Sagdem Najwyzszym.
UZASADNIENIE

W. K. (skarzgcy) wniost 24 pazdziernika 2017 r. skarge na naruszenie prawa
do rozpoznania sprawy bez nieuzasadnionej zwtoki przez Sgd Apelacyjny w [...]..
Skarzgcy wnidst o stwierdzenie przewlekiosci postepowania | ACz .../17, o
obcigzenie Skarbu Panstwa reprezentowanego przez Sad Apelacyjny w [...].
kosztami procesowymi, przyznanie kwoty 10.000,00 zt tytutem odszkodowania za
stwierdzong przewlektoS¢ oraz przyznanie kosztow nieoptaconej pomocy prawnej
Swiadczonej na rzecz skarzgcego z urzedu.

Skarzgcy w uzasadnieniu skargi podniost, ze ziozyt zazalenie na

postanowienie Sgdu Okregowego w K. z 4 listopada 2016 r. Pierwsze czynnosci w



sprawie, polegajgce na skierowaniu do skarzgcego wezwania do ziozenia
oswiadczenia, czy podtrzymuje zazalenie, zostata podjeta 24 maja 2017 r., czyli po
uptywnie niemalze 6 miesiecy od ziozenia zazalenie. W ocenie skarzgcego
powyzsza okolicznos¢ powinna prowadzi¢ do uznania, ze w sprawie nastgpita
przewlektos¢ postepowania, ktéra wptyneta bezposrednio na niemoznosc
prawomocnego zakonczenia postepowania gtbwnego.

W odpowiedzi na skarge na przewlekios¢ skarzgcego Prezes Sadu
Apelacyjnego w [...]. wnidst o jej odrzucenie.

Prezes Sadu Apelacyjnego w uzasadnieniu wskazat, Zze zarzucana
przewlektos¢ postepowania przed Sadem Apelacyjnym w [...] dotyczy
postepowania incydentalnego, tj. rozpoznania zazalenia na postanowienie Sgdu
Okregowego w K., w przedmiocie odrzucenia zazalenia L. K. na postanowienie z 25
lipca 2016 r. W zwigzku z powyzszym skarga jest niedopuszczalna, gdyz nie
zostata wniesiona w postepowaniu, toczgcym sie co do istoty sprawy, a jedynie w
postepowaniu wpadkowym, ktére nie powoduje przeniesienia sprawy do sgdu
wyzszej instancji. Przepisy ustawy o skardze na przewlektos¢ postepowania nie

przewidujg odrebnej skargi na przewlektos¢ postepowania incydentalnego.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga na przewlektos¢ postepowania okazata sie niedopuszczalna.

Ustawa z dnia 17 czerwca 2004 r. o skardze na naruszenie prawa strony do
rozpoznania sprawy w postepowaniu przygotowawczym prowadzonym lub
nadzorowanym przez prokuratora i postepowaniu sgdowym bez nieuzasadnionej
zwtoki reguluje zasady i tryb wnoszenia oraz rozpoznawania skargi strony, ktérej
prawo do rozpoznania sprawy bez nieuzasadnionej zwtoki zostato naruszone na
skutek dziatania lub bezczynnosci sgdu lub prokuratora prowadzgcego Ilub
nadzorujgcego postepowanie przygotowawcze (Dz.U. 2004 r. Nr 179, poz. 1483 ze
zm., dalej jako ustawa).

~Sprawg” w postepowaniu sgdowym jest oskarzenie w sprawie karnej, pozew
w postepowaniu cywilnym procesowym, wniosek w postepowaniu nieprocesowym

itd., w ktorym ma zapas¢ orzeczenie o prawach osoby wszczynajgcej postepowanie.



Nie jest takg ,sprawg”’ postepowanie incydentalne takie jak w niniejszej sprawie: z
zazalenia na postanowienie Sgdu Okregowego w K. w przedmiocie odrzucenia
zazalenia na postanowienia, wniesionego przez drugg strone postepowania. Jest to
bowiem postepowanie spoza gtéwnego nurtu postepowania w sprawie | ACz .../17.

Skarga niespetniajgca warunkdéw okreslonych w ustawie podlega odrzuceniu
wobec jej niedopuszczalnosci (art. 370 k.p.c. w zwigzku z art. 397 § 2 zdanie
pierwsze k.p.c. oraz w zwigzku z art. 5 ust. 1 i art. 8 ust. 2 powotanej ustawy).

Sad Najwyzszy oddalit wniosek petnomocnika skarzgcego o przyznanie
kosztow nieoptaconej pomocy prawnej z urzedu z uwagi na sporzgdzenie skargi
oczywiscie niedopuszczalnej w swietle utrwalonego orzecznictwa (postanowienie
Sadu Najwyzszego z 22 marca 2017 r., Il SPP 8/17 i powotane tam orzecznictwo).
Whiesienie skargi niedopuszczalnej z mocy ustawy nie moze zostaC uznane za
udzielenie pomocy prawnej i nie uzasadnia przyznania od Skarbu Panstwa
wynagrodzenia ustanowionemu przez sgd petnomocnikowi (postanowienie Sadu
Najwyzszego z 4 kwietnia 2017 r., lll SPP 12/17 i powotane tam orzecznictwo).

Kierujgc sie przedstawionymi motywami oraz opierajgc sie na wymienionych

wczesniej przepisach, Sad Najwyzszy orzekt jak w sentencji.

kc



