Sygn. akt 1l SPP 10/17

POSTANOWIENIE

Dnia 6 kwietnia 2017 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Dawid Migsik (przewodniczacy)
SSN Zbigniew Korzeniowski

SSN Maciej Pacuda (sprawozdawca)

w sprawie ze skargi D.W.
na przewlektos¢ postepowania Sgdu Najwyzszego w sprawie || CSK 344/15,
po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Pracy, Ubezpieczen

Spotecznych i Spraw Publicznych w dniu 6 kwietnia 2017 r.,

odrzuca skarge.

UZASADNIENIE

D. W. wnidst skarge na przewlektos¢ postepowania w sprawie o sygnaturze
akt Ill CSK 344/15, zawistej przed Sgdem Najwyzszym - Izbg Cywilng, wnoszgc o
stwierdzenie przewlektosci postepowania w tej sprawie i przyznanie od Skarbu
Panstwa na rzecz skarzgcego kwoty 20.000 zt oraz o zasgdzenie na jego rzecz od
Skarbu Panstwa - Sgdu Najwyzszego kosztéw postepowania, w tym kosztéw
zastepstwa procesowego wedtug norm przepisanych. Ponadto, skarzgcy wnidst o
wydanie Sadowi rozpoznajgcemu sprawe zalecenia podjecia w wyznaczonym
terminie odpowiednich czynnosci.

W uzasadnieniu swojej skargi skarzgcy wyjasnit, ze przedmiotem toczgcego
sie przed Sgdem Najwyzszym postepowania w sprawie IlI CSK 344/15 jest
roszczenie o podziat majagtku wspolnego wnioskodawcy (skarzgcego) D.W. z
udziatem M. N. W sprawie tej, oznaczonej sygnaturg Il Ns .../08, Sad Rejonowy w

L. postanowieniem wstepnym z dnia 30 pazdziernika 2013 r. ustalit, ze udziat D.W.



w majgtku wspolnym wynosi 25%, a M. N. 75%. Nastepnie Sad Okregowy w t.
postanowieniem z dnia 5 listopada 2014 r. oddalit apelacje wniesiong przez
skarzgcego od orzeczenia Sgdu pierwszej instancji, a skarzgcy w dniu 9 marca
2015 r. wniost skarge kasacyjng od postanowienia Sgdu Okregowego. W dniu 15
lipca 2015 r. skarzgcy zostat wezwany do uzupetnienia brakéw formalnych skargi
kasacyjnej, co uczynit, a skarga kasacyjna w dniu 7 wrzesnia 2015 r. zostata
przekazana do Sgdu Najwyzszego. Do dnia 25 stycznia 2017 r. nie podjeto jednak
zadnych innych czynno$ci w przedmiotowej sprawie.

W opinii skarzgcego, nalezy wiec uznaé, ze postepowanie w opisywanej
sprawie trwa dtuzej niz jest to konieczne dla wyjasnienia tych okolicznosci
faktycznych i prawnych, ktore sg istotne dla jej rozstrzygniecia.

Dokonujgc oceny skargi, Sgd Najwyzszy wstepnie ustalit, ze Przewodniczacy
Il Wydziatu I1zby Cywilnej Sadu Najwyzszego, przedstawiajgc te skarge, wyjasnit, iz
skarga kasacyjna inicjujgca postepowanie w sprawie [l CSK 344/15 wptyneta do
Sadu Najwyzszego w dniu 22 czerwca 2015 r. Z akt sprawy || CSK 344/15 wynika
jednak, ze skarga kasacyjna wraz z aktami Il Ca .../14 Sadu Okregowego w t.
zostata zwrdcona temu Sgdowi w celu dokonania czynnosci uzupetniajgcych,
umozliwiajgcych nadanie biegu sprawie przed Sgdem Najwyzszym. Na podstawie
zarzadzenia przewodniczgcego Wydziatu Il z dnia 9 lipca 2015 r. - wydanego
zgodnie z § 29 ust. 3 zarzadzenia nr 1/2004 Pierwszego Prezesa Sadu
Najwyzszego z dnia 12 stycznia 2004 r. w sprawie organizacji i zakresu dziatania
sekretariatow sgdowych oraz innych jednostek administracyjnych w Sadzie
Najwyzszym - sprawa Il CSK 344/15 zostata zas zakreS$lona w repertorium.
Oznacza to, ze jest sprawg zakonczong przed Sgdem Najwyzszym w rozumieniu §
29 ust. 1 powotanego zarzgdzenia Pierwszego Prezesa Sgdu Najwyzszego,
natomiast Sgd Okregowy w L. dotychczas nie przedstawit ponownie skargi
kasacyjnej wraz z aktami sprawy Il Ca .../14 po przeprowadzeniu zleconych mu
czynnosci uzupetniajgcych. Z notatki urzedowej sporzadzonej przez Kierowniczke
Sekretariatu || Wydziatu wynika z kolei, ze w Sadzie Okregowym w L. podjeto
czynnosci reklamacyjne zwigzane z ponownym przestaniem akt, ktére nie dotarty

do Sadu Najwyzszego.



Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije:

Wymaga wyjasnienia, ze zgodnie z uchwatg Zgromadzenia Ogolnego
Sedzidw Sadu Najwyzszego z dnia 1 grudnia 2003 r. w sprawie regulaminu Sadu
Najwyzszego (M.P. nr 57, poz. 898 ze zm.) skargi dotyczgce przewlektosci
postepowania przed Sadem Najwyzszym w sprawach rozpoznawanych w lzbie
Cywilnej sg rozpoznawane w lIzbie Pracy, Ubezpieczeh Spotecznych i Spraw
Publicznych.

Oceniana w niniejszym postepowaniu skarga o stwierdzenie przewlektosci
postepowania przed Sgdem Najwyzszym jest jednak niedopuszczalna.

Nie ulega watpliwosci, ze Sad Najwyzszy zwrdcit przy pismie z dnia 9 lipca
2015 r. akta sprawy Il CA .../14 Sgdowi Okregowemu w t. po stwierdzeniu, ze
dokument petnomocnictwa nie obejmuje umocowania do reprezentowania
wnioskodawcy przed Sagdem Najwyzszym, ktéry w postepowaniu kasacyjnym nie
jest sadem kolejnej instancji. Po dokonaniu tej czynnosci przewodniczacy Wydziatu
Il Izby Cywilnej wydat nastepnie, na podstawie § 29 ust. 4 zarzadzenia nr 1/2004
Pierwszego Prezesa Sgadu Najwyzszego z dnia 12 stycznia 2004r. w sprawie
organizacji i zakresu dziatania sekretariatbw sgdowych oraz innych jednostek
administracyjnych w Sagdzie Najwyzszym, zarzgdzenie o zakre$leniu sprawy w
repertorium, czyli o jej zakonczeniu przed Sgdem Najwyzszym. Natomiast ponowny
wptyw do Sgdu Najwyzszego skargi kasacyjnej wraz z aktami Sgdu Okregowego w
L. dotychczas nie nastgpit.

Sad Najwyzszy wyjasnia w zwigzku z tym, ze zgodnie z art. 5 ust. 1 ustawy z
dnia 17 czerwca 2004 r. o skardze na naruszenie prawa strony do rozpoznania
sprawy w postepowaniu przygotowawczym prowadzonym lub nadzorowanym przez
prokuratora i postepowaniu sgdowym bez nieuzasadnionej zwtoki (jednolity tekst:
Dz.U. z 2016 r., poz. 1259 ze zm.), niezbednym warunkiem skutecznosci skargi o
stwierdzenie przewlektosci postepowania jest wniesienie jej w toku postepowania.

Zgodnie z art. 2 powotanej ustawy, strona moze wnies¢ skarge o
stwierdzenie, ze w postepowaniu, ktérego skarga dotyczy, nastgpito naruszenie jej
prawa do rozpoznania sprawy bez nieuzasadnionej zwtoki, jezeli postepowanie w

sprawie trwa dtuzej niz to konieczne dla wyjasnienia tych okolicznosci faktycznych i



prawnych, ktére sg istotne dla rozstrzygniecia sprawy (ust. 1), przy czym dla
stwierdzenia, czy w sprawie doszto do przewlektosci postepowania, nalezy w
szczegolnosci oceni¢ terminowosc i prawidtowos¢ czynnosci podjetych przez sad w
celu wydania w sprawie rozstrzygniecia co do istoty (ust. 2). Z przepisu tego wynika
zatem, ze celem skargi jest przeciwdziatanie trwajgcej przewlektosci, a jej funkcjg
przede wszystkim wymuszenie nadania sprawie odpowiedniego, sprawnego biegu
procesowego (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z 12 czerwca 2012 r., Il SPP
21/12, LEX nr 1274992 i powotane tam orzecznictwo). Stuzy temu zaréwno samo
stwierdzenie wystgpienia przewlektosci w postepowaniu (art. 12 ust. 2 ustawy), jak i
mozliwo$¢ zalecenia podjecia przez sad rozpoznajgcy sprawe co do istoty
odpowiednich czynnosci w wyznaczonym terminie (art. 12 ust. 3 ustawy).

Wskazywany cel ustawy nie moze jednak zostac¢ zrealizowany w sytuacji,
kiedy postepowanie w sprawie, ktorej dotyczy skarga, zostato juz prawomocnie
zakonczone. Pod pojeciem ,rozstrzygniecia sprawy” w rozumieniu art. 2 ustawy
nalezy bowiem rozumiec jej prawomocne zakonczenie. Przedmiotem postepowania
wywotanego skargg na przewlekto$¢ jest zas badanie, czy doszto do naruszenia
przystugujgcego skarzgcemu prawa do sgdu przez przewlekie prowadzenie
postepowania w sprawie od chwili jego wszczecia do prawomocnego zakonczenia.
Dlatego wtasnie art. 5 ust. 1 ustawy przewiduje, ze skarge wnosi sie w toku
postepowania w sprawie. Stgd wniesienie skargi powinno nastgpi¢ w toku
postepowania, po zaistnieniu stanu, ktory w ocenie skarzgcego uzasadnia
podniesione w niej zarzuty, nie poOzniej jednak niz do czasu prawomocnego
zakonczenia postepowania (por. uchwate sktadu siedmiu sedzibw Sadu
Najwyzszego z dnia 28 marca 2013 r., Il SPZP 1/13, OSNP 2013 nr 23-24, poz.
292; postanowienia Sgdu Najwyzszego: z dnia 12 sierpnia 2014 r., Il SPP 159/14;
z dnia 10 czerwca 2014 r., lll SPP 110/14).

Czynnoéci takie jak zakreslenie sprawy w repertorium sg przy tym
rbwnoznaczne z jej zakonczeniem. Warunkiem dopuszczalnosci skutecznego
whniesienia skargi na przewlekto$¢ postepowania jest zatem wniesienie jej przed
wydaniem takiego rozstrzygniecia. Skoro skarga na przewlektos¢ postepowania ma
przede wszystkim za zadanie eliminowanie i zapobieganie przewlektosci przez

dyscyplinowanie Sgdu do podejmowania terminowych i wtasciwych czynnosci



prowadzgcych do rozpoznania sprawy w rozsgdnym terminie, skarga na
przewlektos¢ postepowania wniesiona juz po jego prawomocnym zakonczeniu nie
moze natomiast odnies¢ tego skutku.

Kierujgc sie przedstawionymi motywami, Sgd Najwyzszy stoi na stanowisku,
ze oceniana w niniejszym postepowaniu skarga na przewlektos¢ postepowania jako
wniesiona po zakonczeniu postepowania w sprawie Il CSK 344/15 (wszczetego na
skutek wniesienia przez skarzgcego skargi kasacyjnej do Sadu Najwyzszego) jest
niedopuszczalna, w zwigzku z czym podlega odrzuceniu z mocy art. 370 k.p.c. w
zwigzku z art. 397 § 2 k.p.c. oraz art. 8 ust. 2 ustawy (por. postanowienia Sgdu
Najwyzszego: z dnia 16 marca 2009 r., lll SPP 3/09, OSNP 2010 nr 17-18, poz.
225; z dnia 5 sierpnia 2011 r., lll SPP 18/11; z dnia 12 czerwca 2012 r., lll SPP
21/12; z dnia 12 sierpnia 2014 r., 1ll SPP 159/14, LEX nr 1495945).
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