Sygn. akt Ill SO 9/15

POSTANOWIENIE

Dnia 24 lutego 2016 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Dawid Migsik (przewodniczacy, sprawozdawca)
SSN Krzysztof Staryk
SSN Matgorzata Wrebiakowska-Marzec

w sprawie zazalenia R. K.

na niedopetnienie obowigzku przez Prezesa Sgdu Okregowego w B. w zwtoce
przestania protestu wyborczego,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Pracy, Ubezpieczen

Spotecznych i Spraw Publicznych w dniu 24 lutego 2016 r.,

odrzuca zazalenie.

UZASADNIENIE

R.K. (skarzacy) na podstawie art. 394 § 1 k.p.c. wniést zazalenie na
oczywiste niedopetnienie obowigzku przez Prezesa Sgadu Okregowego w B. w
zwtoce przestania jego protestu wyborczego wniesionego do Pierwszego Prezesa
Sadu Najwyzszego, co zrodzito skutki prawne w postaci postanowienia Sgdu
Najwyzszego z 17 listopada 2015 r. o pozostawieniu tego protestu bez dalszego
biegu. W dalszej czesci pisma R. K. doprecyzowat, ze wnosi zazalenie na
postanowienie Sgdu Najwyzszego z 17 listopada 2015 r., Il SW 165/15 o
pozostawieniu jego protestu wyborczego bez dalszego biegu. Skarzgcy podnidst,
ze Prezes Sgadu Okregowego w B. dopuscit sie oczywistej zwtoki w przestaniu jego
protestu wyborczego, skutkiem czego Sad Najwyzszy przyjagt, ze zostat on
wniesiony po terminie. W protescie wyborczym skarzgcy wskazat zas, ze utracit

zaufanie do organéw panstwa polskiego z powodu dziatan lekarzy oraz



prokuratoréw i sedziow z B., ktérzy od 14 lat terroryzujg skarzgcego
postanowieniami majgcymi na celu doprowadzenie do zaniechania weryfikacji
ujawnionych fatszerstw jego dokumentacji medycznej oraz szeregu innych
uchybien, jakich dopuszczajg sie jego zdaniem stuzby medyczne oraz organy

wymiaru sprawiedliwosci w B.

Sad Najwyzszy zwazyt co nastepuje:

Zazalenie skarzgcego podlega odrzuceniu, jako niedopuszczalne.

Zasady okreslajgce procedure wnoszenia protestow wyborczych reguluje
ustawa z dnia 5 stycznia 2011 r. — Kodeks wyborczy (Dz.U. Nr 21, poz. 112 ze zm.;
dalej jako: ,Kodeks wyborczy”). Zgodnie z Kodeksem wyborczym protest przeciwko
wyborowi Prezydenta RP wnosi sie na pismie do Sadu Najwyzszego nie pdzniej niz
w ciggu 3 dni od dnia podania wynikdw wyboréw do publicznej wiadomosci przez
Panstwowg Komisje Wyborczg. Termin ten nie podlega przywrédceniu (art. 322 § 1
zdanie drugie Kodeksu wyborczego).

W przepisach Kodeksu wyborczego nie zostata przewidziana mozliwosc¢
wnoszenia srodkéw zaskarzenia od orzeczen Sadu Najwyzszego wydanych w
zwigzku z rozpoznawaniem protestéw wyborczych, w tym réwniez od postanowien
Sadu Najwyzszego o pozostawieniu protestu wyborczego bez dalszego biegu.
Przepisy Kodeksu wyborczego, jak rowniez k.p.c. nie przewidujg rowniez w ogole
zazalenia do Sgdu Najwyzszego na czynnosci Prezesa Sgdu Okregowego, ktore
skarzacy kontestuje w swoim pismie.

Zgodnie z art. 241 § 1 ustawy z dnia 5 stycznia 2011 r. — Kodeks wyborczy
(Dz.U. Nr 21, poz. 112 ze zm.), przeciwko waznosci wyboréw do Sejmu
(odpowiednio do Senatu — art. 258 Kodeksu wyborczego) wnosi sie na pismie do
Sadu Najwyzszego w terminie 7 dni od dnia ogtoszenia wynikéw wyborow przez
Panstwowg Komisje Wyborczg w Dzienniku Ustaw Rzeczypospolitej Polskie;.
Réwnoznaczne z wniesieniem protestu do Sgdu Najwyzszego jest nadanie go w
tym terminie w polskiej placowce pocztowej operatora wyznaczonego w rozumieniu
ustawy z dnia 23 listopada 2012 r. — Prawo pocztowe. Skarzgcy ziozyt pismo

zawierajgce protest przeciwko waznosci wyborow w Sgdzie Okregowym w B.



Pismo to dotarto do Sgdu Najwyzszego po terminie przewidzianym w art. 241 § 1
Kodeksu wyborczego w wyniku niewtasciwego dziatania skarzgcego, a nie Prezesa
Sgdu Okregowego w B.

Majgc powyzsze na wzgledzie Sad Najwyzszy orzekt jak w sentencji na

podstawie art. 13 § 2 w zwigzku z art. 370 i w zwigzku z art. 3982 k.p.c.

kc



