Sygn. akt Il SK 3/17

POSTANOWIENIE

Dnia 4 pazdziernika 2017 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Dawid Migsik

w sprawie z powoédztwa Gminy K.

przeciwko Prezesowi Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentow

0 naduzywanie pozycji dominujgcej,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Pracy, Ubezpieczen Spotecznych i Spraw
Publicznych w dniu 4 pazdziernika 2017 r.,

na skutek skargi kasacyjnej strony powodowej od wyroku Sgdu Apelacyjnego
w(...)

z dnia 21 wrzesnia 2016 r., sygn. akt VI ACa (...),

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,
2. zasadza od powoda na rzecz pozwanego kwote 360 (trzysta
szesc¢dziesiagt) zitotych tytutem zwrotu kosztow zastepstwa

procesowego.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z 21 wrzesnia 2016 r., VI ACa (...) Sad Apelacyjny w (...) oddalit
apelacje Gminy K. (powdd), wniesiong od wyroku Sgdu Okregowego w W. - Sadu
Ochrony Konkurencji i Konsumentow z 14 kwietnia 2015 r., XVII AmA (...),
oddalajgcego odwotanie powoda od decyzji Prezesa Urzedu Ochrony Konkurencji i
Konsumentoéw (Prezes Urzedu) z 23 pazdziernika 2013 r., nr (...) uznajacej, ze
powdd naduzyt pozycji dominujgcej na lokalnym rynku $Swiadczenia ustug

pogrzebowych i naktadajgcej na niego kare pieniezng w wysokosci 84.300 zt.



Skarge kasacyjng od powyzszego wyroku Sgdu Apelacyjnego wniost powod,
zaskarzajgc go w catosci. Wniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania
zostat oparty na przestance jej oczywistej zasadnosci, ktorej powod dopatruje sie w
uchybieniach, jakich dopuscit sie Sad Apelacyjny przy rozpoznawaniu sprawy.
Powdd podnidst takze, ze w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, tj. czy
gmina moze objg¢é monopolem prawnym realizowang na wtasnych cmentarzach
komunalnych ustuge kopania groboéw, zasypywania ich i formowania mogit, tzn. czy
kopanie grobow na cmentarzach komunalnych moze by¢ wigczone w zakres ustug
cmentarnych, nie za$ pogrzebowych?

W odpowiedzi na skarge kasacyjng powoda Prezes Urzedu wniost o
odmowe przyjecia jej do rozpoznania i zasgdzenie kosztéw postepowania, w tym

kosztow zastepstwa procesowego.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna nie kwaliflkowata sie do przyjecia celem jej
merytorycznego rozpoznania.

Whniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania zostat oparty na
przestance wystepowania w sprawie istotnego zagadnienia prawnego (art. 398° § 1
pkt 1 k.p.c.) oraz oczywistej zasadnos$ci skargi kasacyjnej (art. 398°§ 1 pkt 4 k.p.c.).

Odnoszgc sie w pierwszej kolejnosci do przestanki oczywistej zasadnosci
skargi kasacyjnej nalezy zauwazy¢, ze w judykaturze przyjmuje sie, ze oczywista
zasadnosc¢ skargi, zachodzi wowczas, gdy z jej tresci, bez potrzeby pogtebionej
analizy oraz szczegotowych rozwazan, wynika, ze doszio do kwalifikowanego
naruszenia przepisdOw prawa materialnego lub procesowego (postanowienia Sgdu
Najwyzszego z 5 grudnia 2013 r., Ill SK 19/13, LEX nr 1402642 oraz z 3 grudnia
2014 r., Il PK 75/14, LEX nr 1621619), a przytoczone podstawy kasacyjne
uzasadniajg uwzglednienie skargi (postanowienia Sadu Najwyzszego z
5 pazdziernika 2007 r., lll CSK 216/07, LEX nr 560577 oraz z 20 marca 2014 r.,
| CSK 18/14, LEX 1522063).

Powdd oczywistej zasadnosci skargi dopatruje sie w uchybieniach Sadu

Apelacyjnego, nie wskazujgc jednak konkretnie, o jakie uchybienia chodzi.



Prezentuje jedynie koncepcje preferowanego przez siebie rozstrzygniecia, nie
wykazujgc w istocie, ze Sad Apelacyjny rozstrzygngt sprawe w sposob
nieprawidtowy, wymagajgcy ingerencji Sgdu Najwyzszego.

Przechodzgc nastepnie do oceny zaprezentowanego przez powoda
istotnego zagadnienia prawnego nalezy przypomnie¢, ze w sSwietle utrwalonego
orzecznictwa Sadu Najwyzszego, dotyczgcego tej przestanki przyjecia skargi
kasacyjnej do rozpoznania, o ktérej mowa w art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c., twierdzenie o
wystepowaniu istotnego zagadnienia prawnego jest uzasadnione tylko wtedy, kiedy
przedstawiony problem prawny nie zostat jeszcze rozstrzygniety przez Sad
Najwyzszy a istniejg rozbiezne poglady w zakresie rozwigzania tego problemu,
wynikajgce z odmiennej wykfadni przepisu konstruujgcego to zagadnienie
(postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 9 sierpnia 2012 r., lll SK 6/12, LEX nr
1238129 i cytowane tam orzecznictwo). Ponadto, pethomocnik skarzgcego ma
obowigzek przedstawienia odpowiedniego wywodu zblizonego do tego, jaki jest
przyjety przy przedstawieniu zagadnienia prawnego przez sgd odwotawczy na
podstawie art. 390 k.p.c. (postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 6 listopada
2012 r., Il SK 17/12, LEX nr 1232794 i cytowane tam orzecznictwo). Wywadd ten
powinien uwzglednia¢ dotychczasowy dorobek orzecznictwa i doktryny, a takze
wskazywa¢ w przekonywujgcy sposob, za pomocg odpowiedniej argumentacji
jurydycznej, preferowany przez powoda sposéb rozstrzygniecia zagadnienia
prawnego oraz wykazujgcego wadliwos¢ odmiennego rozwigzania sformutowanego
problemu, w szczegolnosci przy wykorzystaniu zapatrywan prawnych wyrazonych
przez Sad drugiej instanc;ji.

Sad Najwyzszy stwierdza, ze brak jest podstaw do merytorycznego
rozpoznania skargi kasacyjnej powoda, gdyz powdd nie opart sformutowanego
przez siebie zagadnienia prawnego na zadnym przepisie, a jedynie odniost sie do
sytuacji faktycznej sprawy. Nie uzasadnit tym samym, Zze istnieje potrzeba
publicznoprawnego rozpoznania jego skargi kasacyjnej.

Majgc na wzgledzie powyzsze, Sgd Najwyzszy orzekt jak w sentencji.
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