Sygn. akt Il SK 29/17

POSTANOWIENIE

Dnia 7 marca 2018 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Dawid Migsik

w sprawie z powodztwa Banku [...]

przeciwko Prezesowi Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentow

o stwierdzenie praktyk naruszajgcych zbiorowe interesy konsumentow,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Pracy, Ubezpieczeh Spotecznych i Spraw
Publicznych w dniu 7 marca 2018 r.,

na skutek skargi kasacyjnej strony pozwane;j

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w W.

z dnia 23 stycznia 2017 r., sygn. akt VI ACa ../15,

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;
2. zasagdza od pozwanego na rzecz powoda 360 (trzysta
szescédziesiagt) zlotych tytulem zwrotu kosztéw zastepstwa

procesowego.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z 23 stycznia 2017 r., Sad Apelacyjny w W. zmienit wyrok Sgdu
Okregowego w W. — Sadu Ochrony Konkurencji i Konsumentéw z 24 lutego 2015
r., oddalajgcy odwotanie Banku [...] (powdd) od decyzji Prezesa Urzedu Ochrony
Konkurencji i Konsumentow (Prezes Urzedu) z 28 grudnia 2012 r., nr [...].

Skarge kasacyjng od powyzszego wyroku Sgdu Apelacyjnego wniost Prezes
Urzedu, zaskarzajgc go w catosci.

Whniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania zostat oparty na

przestance wystepowania w sprawie istotnego zagadnienia prawnego, a



mianowicie ,czy mozliwe jest wytgczenie bezprawnosci, spetniajgcego przestanki
praktyki naruszajgcej zbiorowe interesy konsumentow, zachowania jednego
podmiotu ze wzgledu na dziatanie innego podmiotu, a w razie pozytywnej
odpowiedzi, czy w sytuacji, w ktérej zapewnienie stanu zgodnosci z prawem
ochrony konsumentow wymaga wspotdziatania co najmniej dwdch podmiotow,
okolicznos¢ polegajgca na tym, ze jeden z nich — wystepujgcy na pdzniejszym
etapie realizacji okres$lonego procesu — prawdopodobnie nie bedzie prawidtowo
(terminowo) wykonywat cigzgcych na nim obowigzkéw, moze wytgczyé
bezprawnosé¢ dziatan (np. z uwagi na przewlektos¢) drugiego z tych podmiotéw
(wystepujgcego na wczesniejszym etapie realizacji procesu)”.

W odpowiedzi na skarge kasacyjng Prezesa Urzedu powdd wniost o
odmowe przyjecia jej do rozpoznania i zasgdzenie kosztow procesu za instancje

kasacyjng, w tym kosztéw zastepstwa procesowego.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna nie kwalifilkowata sie do przyjecia celem jej
merytorycznego rozpoznania.

Z utrwalonego i wielokrotnie powotywanego, takze w sprawach z zakresu
ochrony konkurencji, orzecznictwa Sadu Najwyzszego wynika, ze w razie
powofania tej przestanki przedsgdu jakg jest wystepowanie w sprawie istotnego
zagadnienia prawnego (art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c.), obowigzkiem skarzacego jest
wywiedzenie i uzasadnienie wystepujgcego w sprawie problemu w sposob zblizony
do tego, jaki przewidziany jest przy przedstawianiu zagadnienia prawnego przez
sgd odwotawczy na podstawie art. 390 k.p.c. Sformutowane zagadnienie powinno
zatem odwotywaé sie w sposob generalny i abstrakcyjny do tresci przepisu, ktory
nie podlega jednoznacznej wyktadni, a ktérego wyjasnienie przez Sgd Najwyzszy
przyczyni sie do rozwoju jurysprudencji i prawa pozytywnego lub tez bedzie miato
znaczenie precedensowe dla rozstrzygniecia podobnych spraw w przysziosci
(zamiast wielu zob. postanowienie Sgdu Najwyzszego z 28 maja 2015 r.,
Il SK 5/15, LEX nr 1747850). Uzasadnienie zagadnienie prawnego ma zawierac

jurydyczng — profesjonalng i rzetelng argumentacje wskazujgcg mozliwe opcje



rozstrzygniecia problemu prawnego, a nie tylko wariant preferowany przez
skarzgcego.

Sformutowane przez Prezesa Urzedu zagadnienie prawne, zarowno
podstawowe jak i uszczegdtawiajgce, nie zostato oparte na zadnym przepisie
prawa. Dyskwalifikuje to juz na wstepie wniosek o przyjecie skargi do rozpoznania,
gdyz rolg Sadu Najwyzszego jako sadu prawa, orzekajgcego w trybie
nadzwyczajnym, nie jest domyslanie sie za strone — i to bedgca organem wiadzy
panstwowej — na tle jakiej to regulacji nalezy rozstrzygng¢ problem prawny
wskazywany w skardze. Konstrukcja zagadnienia prawnego budzi tym bardziej
zdziwienie, ze Prezes Urzedu wielokrotnie wnosit skargi kasacyjne, zatem
oczywiste wymogi w zakresie formutowania i uzasadniania wniosku o przyjecie
skargi kasacyjnej do rozpoznania powinny by¢ doskonale znane reprezentujgcym
go petnomocnikom. Nie ma za$ zadnych powodow, by znane od lat warunki
przedsadu, wynikajgce ze specyfiki skargi kasacyjnej jako nadzwyczajnego srodka
zaskarzenia, liberalizowac dla pism procesowych wnoszonych przez organ wtadzy
panstwowej, dysponujgcy fachowym zapleczem w postaci statych stuzb prawnych.

Majgc na wzgledzie powyzsze, Sgd Najwyzszy orzekt jak w sentenciji.
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