Sygn. akt Il SK 12/15

POSTANOWIENIE

Dnia 18 stycznia 2017 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Dawid Migsik

w sprawie z powodztwa T. S A. wW.

przeciwko Prezesowi Urzedu Komunikacji Elektronicznej

z udziatem zainteresowanej M. S.A. (nastepcy prawnego M. [...] Sp. z0.0.) w G.

0 Zmiane umowy,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Pracy, Ubezpieczeh Spotecznych i Spraw
Publicznych w dniu 18 stycznia 2017 r.,

na skutek skargi kasacyjnej strony zainteresowanej od wyroku Sgdu Apelacyjnego
wl...]

z dnia 24 czerwca 2014 r., sygn. akt VI ACa [...],

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,
2. zasadza od zainteresowanego na rzecz powoda kwote 180
(sto osiemdziesiat) zlotych tytulem zwrotu kosztow zastepstwa

procesowego w postepowaniu kasacyjnym.

UZASADNIENIE

Decyzjg z 4 lutego 2009 r., nr [...] Prezes Urzedu Komunikacji Elektronicznej
(Prezes UKE) zmienit postanowienia umowy o potgczeniu sieci i wzajemnych
zasadach rozliczen zawartej 1 czerwca 2002 r. miedzy M. [...] Sp. z 0.0. (obecnie
M. S.A. - zainteresowany) a P. Sp. z 0.0. (obecnie T. S.A., powdd) w zakresie
stawki z tytutu zakanczania potgczen gtosowych w publicznej ruchomej sieci
telefonicznej powoda, zgodnie z decyzjg Prezesa UKE z 22 pazdziernika 2008 r.,

nr[...] - decyzja MTR 2008, przez generalne wprowadzenie od 27 lipca 2009 r.



stawki optaty za zakanczanie potgczenia w sieci powoda w wysokosci okreslonej
w decyzji MTR 2008.

Odwotanie od powyzszej decyzji wnidst powdd, zaskarzajgc jg w catoSci.
Wyrokiem z 14 stycznia 2011 r., XVII AmT [...] Sad Okregowy w W. - Sgd Ochrony
Konkurencji i Konsumentow uchylit zaskarzong decyzje. Apelacje od powyzszego
wyroku Sgdu Okregowego wniesli Prezes UKE i zainteresowany, zaskarzajgc go
w catosci. Wyrokiem z 24 czerwca 2014 r., VI ACa [...] Sad Apelacyjny w [...] oddalit
obie apelacje i obcigzyt skarzgcych kosztami postepowania. Skarge kasacyjng
na powyzszy wyrok Sadu Apelacyjnego wniost zainteresowany, zaskarzajgc go
w catfosci.

Whniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania zostat oparty na
przestance wystepowania w sprawie istothego zagadnienie prawnego, ktore
zainteresowany sprowadza do pytan: 1) czy Sad rozpatrujgc odwotanie od decyzji
Prezesa UKE wydanej na podstawie art. 28 ust. 1 w zw. z art. 17 ustawy z dnia 16
lipca 2004 r.- Prawo telekomunikacyjne (Dz.U. z 2004 r. Nr 171, poz. 1800 ze zm.,
dalej jako Prawo telekomunikacyjne lub PT) powinien bada¢ spetnienie przestanek
tam okreslonych wedlug stanu na dzien wydawania decyzji czy na dzieh
wyrokowania? 2) czy prawomocny wyrok (wydany na podstawie art. 47984 § 2
k.p.c.) uchylajgcy decyzje Prezesa UKE (w tym wydang na podstawie art. 40 ust. 4
PT) powoduje, ze zostaly uchylone skutki prawne tej decyzji? 3) czy w przypadku
wniesienia odwotania od decyzji i zaistnienia sytuacji, w ktérej po dniu wydania
decyzji (wydanej na podstawie art. 28 ust. 1 PT) zostata uchylona inna decyzja, w
oparciu o ktérg decyzja zostata wydana, Sgd na podstawie art. 479% § 2 k.p.c.
powinien uchyli¢ te decyzje czy na podstawie art. 4794 § 1 k.p.c. oddali¢ odwotanie
(w przypadku braku niestwierdzenia innych wad decyzji, uzasadniajgcych jej
uchylenie)? 4) jaka jest relacja miedzy uchyleniem decyzji na podstawie art. 47954 §
2 k.p.c. na skutek uchylenia innej decyzji, w oparciu o ktorg zostata ona wydana, a
instytucjg, o ktérej mowa w art. 145 § 1 pkt 8 k.p.a.? 5) czy Sad rozpatrujgcy
odwotanie od decyzji Prezesa UKE wydanej na podstawie art. 28 ust. 1 PT w zw. z
art. 17 PT, w przypadku stwierdzenia, ze decyzja zostata wydana w oparciu o inng
decyzje, ktdéra zostata nastepnie uchylona, co stanowi podstawe do wznowienia

postepowania (art. 145 § 1 pkt 8 k.p.a.) powinien na podstawie art. 479%* § 2 k.p.c.



decyzje uchyli¢, czy (ze wzgledu na konkurencyjnos¢ trybow - odwotania od decyzji
Prezesa UKE oraz wznowienia postepowania) na podstawie 479% § 1 k.p.c.
odwotanie oddali¢?

W odpowiedzi na skarge kasacyjng zainteresowanego powdd wniost o
odmowe przyjecia jej do rozpoznania oraz o zasgdzenie kosztow procesowych, w
tym kosztéw zastepstwa procesowego w wysokosci szesciokrotnej stawki

minimalnej.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna zainteresowanego nie kwalifikowata sie do przyjecia celem
jej merytorycznego rozpoznania, poniewaz problemy prawne wskazane we wniosku
0 przyjecie skargi do rozpoznania zostaty juz rozstrzygniete w wyrokach Sadu
Najwyzszego z 22 listopada 2016 r., lll SK 39/15 (LEX nr 2186063), z 5 grudnia
2016 r., Ill SK 18/14 (LEX nr 2242147), z 18 stycznia 2017 r., Il SK 65/14
(niepublikowany) oraz w wyroku Trybunatu Sprawiedliwosci Unii Europejskiej z 13
pazdziernika 2016 r., C-231/15 Prezes Urzedu Komunikacji Elektronicznej i Petrotel
(EU:C:2016:769), a rozstrzygniecie Sadu Apelacyjnego w [...] odpowiada

zapatrywaniom wyrazonym w uzasadnieniu powotanych wyrokéw.

Majgc powyzsze na wzgledzie, Sgd Najwyzszy orzekt jak w sentenc;ji.

aw



