Il PUB 11/24

POSTANOWIENIE

Dnia 28 czerwca 2024 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Dariusz Kala

w sprawie z wniosku ztozonego przez petnomocnik E. M. w dniu 11 kwietnia 2024 r.
o zbadanie spetnienia przez SSN Renate Zywickg wymogow niezawistosci i
bezstronnosci w sprawie Il USKP 87/23

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Pracy i Ubezpieczen Spotecznych w dniu 28
czerwca 2024 r.

na podstawie art. 29 § 24 ustawy o Sadzie Najwyzszym w zw. z art. 355 k.p.c.

postanowit

umorzy¢ postepowanie.

UZASADNIENIE

Petnomocnik E. M. wystgpita ze skargg kasacyjng od wyroku Sadu
Apelacyjnego we Szczecinie z dnia 19 maja 2022 r., sygn. akt lll AUa 365/21.
Sprawa ta zostata zarejestrowana w Sadzie Najwyzszym pod sygnaturg Il USKP
87/23.

W dniu 11 kwietnia 2024 r. petnomocnik E. M. — radca prawny K. P. - ztozyta
wniosek o zbadanie spetnienia wymogow niezawistosci i bezstronnosci przez —
wyznaczong do rozpoznania tej sprawy - SSN Renate Zywicka.

W dniu 23 kwietnia 2024 r. petnomocnik powoda — radca prawny A. O. -

zlozyta rowniez wniosek o wytgczenie SSN Renaty Zywickiej od udziatu w
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rozpoznaniu sprawy Il USKP 87/23 na podstawie art. 49 § 1 k.p.c. wzw. z art. 48 §
1 pkt 1 k.p.c. Po rozpoznaniu ww. wniosku, Sgd Najwyzszy postanowieniem z dnia
23 maja 2024 r., sygn. akt Ill USKP 87/23, wylaczyt sedziego Sgdu Najwyzszego
Renate Zywickg od rozpoznania sprawy Il USKP 87/23.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

W swietle przedstawionych wyzej okolicznosci jest niewatpliwe, ze opisany
wyzej wniosek, ztozony w oparciu o przepis art. 29 § 5 ustawy z dnia 8 grudnia
2017 r. o Sadzie Najwyzszym, nie moze by¢ merytorycznie rozpoznany.
Okoliczno$¢, ze sedzia Sadu Najwyzszego Renata Zywicka zostata juz wylgczona
od rozpoznania sprawy o0 sygnaturze akt Ill USKP 87/23, uniemozliwia bowiem
przeprowadzanie analiz pod kagtem tego, czy spetnia ona — na gruncie tej sprawy -
wymogi niezawistosci i bezstronnosci z uwzglednieniem okolicznosci
towarzyszacych jej powotaniu i jej postepowania po powotaniu. Procedura
zainicjowana wspomnianym wnioskiem stata sie zatem bezprzedmiotowa.

Majgc na uwadze fakt, ze ustawa o Sagdzie Najwyzszym w art. 29 § 24
stanowi, iz w sprawach nieuregulowanych w ustawie do postepowania toczgcego
sie na skutek wniosku o zbadanie spetnienia przez sedziego Sgdu Najwyzszego
wymogow niezawistoSci i bezstronnosci oraz postepowania odwofawczego stosuje
sie odpowiednio przepisy o zazaleniu obowigzujgce w postepowaniu, ktérego
wniosek dotyczy (czyli w sprawach cywilnych — przepisy o zazaleniu zawarte w
Kodeksie postepowania cywilnego), w tej sytuacji nalezato odwotac sie do art. 355
k.p.c. Zgodnie z tym przepisem sgd umorzy postepowanie, jezeli powdd ze
skutkiem prawnym cofngt pozew, strony zawarty ugode lub zostata zatwierdzona
ugoda zawarta przed mediatorem albo z innych przyczyn wydanie wyroku stato sie
zbedne lub niedopuszczalne. Przepis ten stosuje sie odpowiednio do postepowania
zazaleniowego toczgcego sie przed Sgdem Najwyzszym (art. 391 § 1 w zwigzku z
art. 397 § 4 k.p.c.).

Majgc powyzsze na uwadze, Sad Najwyzszy orzekt jak w czesci

dyspozytywnej postanowienia.
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